BURMIST Y,
Miasta i Gminy Drobin
Drobin, dn&. 42012 1.

RRG.6220.11.2012

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku - Kodeks postepowania
administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.) oraz art. 63 ust. 11 ust. 4, w zwigzku z
art, 64 ust. 1, a takze, art. 66 i art. 68 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na §rodowisko (Dz. U. z 2008, Nr 199, poz. 1227 ze zm.), a takze §3 ust. 1 pkt &
Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie pizedsiewziec mogacych
znaczaco oddzialywaé na srodowisko (Dz. U. z 2010 1. Nr 213, poz. 1397),

po rozpatrzeniu wniosku '

Farmy Wiatrowej StaroZreby Sp. z o.0., ul. Postgpu 17 B, 02-676 Warszawa z dnia 30.04.2012 1.,
zmienionego wnioskiem z dnia 09.07.2012r, w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia pod nazwa ,Budowa farmy elektrowni wiatrowych na
terenie gminy Drobin” polegajacego na budowie maksymalnie 14 elektrowni wiatrowych o lacznej
mocy zespotu do 28 MW wraz z infrastrukturg towarzyszaca na terenie gminy Drobin,

oraz po zasiegnieciu opinii;

1. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie - postanowienie z dnia 03.08.2012 1.
(data wplywu do urzedu 09.08.2012 r.), znak: WOOS-11.4240.887.2012.UW

2. Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Ptocku - Opinia sanitarna z dnia 20.07.2012
r, (data wplywu do urzedu 23.07.2012 r.), znak: ZNS, 7170-488-156/12 MW

postanawiam

I Stwierdzi¢ komiecznoéé przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko
dla przedsiewzigcia ,Budowa farmy elekirowni wiatrowych na terenie gminy Drobin”.
polegajacego na budowie maksymainie 14 elektrowni wiatrowych o lacznej mocy zespolu do 28
MW wraz z infrastrukturg towarzyszgca na terenjie gminy Drobin.
II. Nalozyé obowigzek opracowania raportu o oddzialywaniu na srodowisko w zakresie
© przewidzianym w art. 66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na §rodowisko (Dz. U. z 2008, Nr 199, poz. 1227 ze zm), w kidrym szczegblowej
analizie nalezy poddac:

a) oddzialywanie planowanego przedsigwziecia na klimat akustyczny: nalezy wykonac analize emisji
hatasu do $rodowiska zgodnie z metodyka zalecang przez Ministra Srodowiska, a zatem z
wykorzystaniem instrukcji zgodnej z polskimi normami i dostosowanym do nich programem
obliczeniowym oraz przedstawi¢ zagadnienia w formie graficznej, prezentujacej zasiggl
poszczegblnych izofon w porze dnia i nocy (dla poszczegélnych wariantéw i etapéw) i wskazujacej
tereny chronione akustycznie;

b) zagadnienia dotyczace ochrony przyrody ze szczegblnym uwzglednieniem:

1. opisu planowanego przedsiewzigcia, a takze:

1.1 opisu elementéw przyrodniczych $rodowiska objetych zakresem przewidywanego
oddziatywania planowanego przedsiewziecia (inwentaryzacja przyrodnicza terenu, opis
fauny, flory, istniejacych obszaréw podlegajacych ochronie prawnej na podstawie
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 1. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2009, Nr 151 poz. 1220,
ze zm.), w szczegdlnosci:

1.1.1. listy gatunkéw ptakéw wystepujacych na obszarze planowanej inwestycji oraz w jej
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okolicach (w promieniu 2 km od farmy) w skali calego roku, wraz ze wskazaniem statusu
(legowy, =zalatujacy z sasiedztwa, przelotny - zZerujgcy lub odpoczywajacy na powierzchni,
przelotny - nie zwigzany z powierzchnig, zimujacy);

1.1.2. charakterystyki wystepowania ptakéw, dla kiérych przedsigwziecie moze by¢ istotng
barierg ekologiczng, w tym dokladny przebieg tras przelotéw, kierunki i wysokoéci
przemieszczania sig, sezonowosc wystepowania, lokalny i regionalny schemat przemieszczania sig;

1.1.3. zwigzkéw pomiedzy wystgpowaniem ptakéw, a siedliskami odnoszace sie do mozliwosci
odpoczynku i Zerowania w okresie koczowisk, a nastepnie migracji wiosennej, jesiennej, mozliwosci
odpoczynku i zerowania w okresie zimowiska oraz mozliwosci wystepowania w okresie legowym -
ocena w cyklu rocznym;

114 listy gatunkéw nietoperzy wystepujacych w wytypowanych przez chiropterologa
miejscach, gdzie jest najwyzsze prawdopodobienstwo znalezienia kolonii rozrodczych, na
powierzchni planowanej inwestycji oraz w jej okolicach w skali calego roku;

1.1.5. charakterystyki wystgpowania nietoperzy, dla ktérych przedsigwzigcie moze byé istotng
barierg ekologiczng, z uwzglednieniem migracji sezonowej do miejsc rozrodu i do miejsc
zimowania oraz migracji na zerowiska - ocena w cyklu rocznym;

1.2. opisu przewidywanych skutkéw dla gatunkéw ptakéw 1 nietoperzy w przypadku
niepodejmowania przedsiewziecia;
1.3.  opisu analizowanych wariantéw, w tym:

1.3.1. wariantu proponowanego przez wnioskodawcg oraz minimum jednego racjonalnego

wartiantu alternatywnego;

1.3.2. wariantu najkorzystniejszego dla §rodowiska;

14 okreslenie przewidywanego oddzialywania na srodowisko ww. analizowanych wariantdw,
w szczeg6lnosei: Smiertelnodci w wyniku kolizji, efektu bariery dla przelotéw lokalnych
i dlugodystansowych, odstraszania od sitowni (efektywna utrata siedlisk) oraz fragmentacji
krajobrazu (zwigzanej m.in. z budows droég serwisowych) w tym:

1.4.1. wplywu inwestycji na gatunki ptakéw z zalgcznika I Dyrektywy Ptasiej, gatunki

wymienione w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat (Glowaciniski) oraz gatunki SPEC

wkategorii 1 - 3  (BirdLife International 2004), zlokalizowane na obszarze inwestycji
oraz w sasiedziwie;

1.4.2. wplywu inwestycji na szlaki migracyjne zwierzat (gléwnie ptaki i nietoperze);

1.4.3. wplywu inwestycji na przyszle wykorzystanie terenu;

1.4.4. wplywu kumulacji oddzialywar planowanej inwestycji z innymi, planowanyml w

sgsiedztwie farmami wiatrowymi i innymi przedsiewzigciami na sp6jnos¢ sieci obszaréw Natura

2000;

1.4.5. wplywu inwestycji na elementy sieci ekologicznej Natura 2000 (mozliwoé¢ potencjalnego

bezposredniego i posredniego wplywu przedsiewzigcia na siedliska gatunkéw, dla kt6rych

ochrony zostaly wyznaczone obszary Natura 2000; ocena skutkéw lokalizacji farmy wiatrowej
dla cigglosci istnienia obszaréw Natura 2000; mozliwoé¢ cigglego, istotnego oddzialywania farmy
wiatrowej na gatunki, dla ktérych wyznaczono osioje Natura 2000; oddzialywania innych

czynnikéw lub elementéw zwigzanych z pracq generatoréw pradu na sieci Natura 2000).

15. uzasadnienia proponowanego przez wnioskodawce wariantu, ze wskazaniem jego

oddzialywania na $rodowisko, w tym na:

1.51. krajobraz (oddzialywanie na walory krajobrazowe, wprowadzenie dominanty w
postaci wieZ i turbin, analiza widzialnoéci instalacji z okreslonych odleglosci, najlepiej w
opaiciu o numeryczny model terenu z wykorzystaniem technologii GIS);

1.6. opisu przewidzianych dzialari majacych na celu zapobieganie, minimalizowanie i lagodzeme

negatywnego oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko;

1.7. przedstawienia zagadnieri w formie graficznej, w tym:

1.7.1. uwzglednienie lokalizacji inwestycji w odniesieniu do obszaréw objetych ochrong na
podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody;

1.72.  uwzglednienie oddzialywart skumulowanych przedmiotowej inwestycji z innymi,
planowanymi w sgsiedztwie farmami wiafrowymi i innymi przedsiewzigciami
infrastrukturalnymi (co najmniej na obszarze gminy);

1.8. przedstawienie propozycji monitoringu oddzialywania przedsiewzigcia na etapie jego

budowy i eksploatacji;
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1.9. Zrédla informacji stanowigce podstawe do sporzadzenia raportu 0o0s;

2. na terenie planowanej farmy oraz w lokalizacji racjonalnego wariantu alternatywnego nalezy
wykona¢ screening (sugeruje si¢ wykorzystanie ,Wytycznych w zakresie oceny oddzialywania
elektrowni wiatrowej na ptaki” PSEW z roku 2008 oraz ,Tymczasowych wytycznych dotyczacych
oceny oddzialywania elektrowni wiatrowej na nietoperze” - wersja II z grudnia 2009 r.), ktéry moze
wykluczy¢ przedmiotowa Iokalizacje albo okresli¢ §ciezke monitoringu przedrealizacyjnego
(czestotliwosc kontroli terenowych) dla rozpatrywanych wariantéw inwestycji;

3. w odniesieniu do oceny oddzialywania inwestycji na ptaki jak i zagadniein metodycznych
dotyczacych badan ptakéw (monitoring przedrealizacyjny rozpatrywanych wariantéw),
sugeruje sie wykorzystanie nastepujacej metodyki, opartej o ww. wytyczne PSEW (Polskie
Stowarzyszenie Energetyki Wiatrowej)
(hitp:/ / www.psew.pl/ wytyczne_w_zakresie_oddziaIywanja_eIektrownj_wiatrowych_na_ptaki.htm
oraz instrukcje opracowang przez P. Chylareckiego (2008):

3.1. badania natgzenia wykorzystania przestrzeni powietrznej przez ptaki:

3.1.1. badania maja na celu oszacowanie natezenia przelotéw (lokalnych i
dlugodystansowych) ptakéw w przestrzeni powietrznej, ze szczeg6lnym
uwzglednieniem gatunkdw o wysokiej kolizyjnosci (ptaki drapiezne i inne duze ptaki),
poznanie zmiennodci tych parametréw w cyklu rocznym;

3.1.2. powierzchnie prébne - punkty obserwacyjne zlokalizowane w obszarze farmy
w miejscach o dobrej widocznosci (brak lasu, wysokich drzew), punkty obserwacyjne

powinny by¢ oddalone od siebie o ckoto 2-3 km;

3.1.3. kontrole kazdego punktu w przypadku gdy jest ich wigcej niz 3 powinny trwaé min.
1 godz. obserwacji (gdy punktéw jest 2 lub 3 wéwczas po min. 2 godziny obserwacji
na kazdym punkcie; przy jednym  punkcie obserwacyjnym - min.
4 godziny) w godzinach okolo poludniowych (IV - VIII) lub godzinach rannych
(pozostaly okres); podczas kolejnych wizyt terenowych obserwacje nalezy
rozpoczynad naprzemiennie na poszezegdlnych punktach obserwacyjnych; w przypadku
rozleglych farm (powyzej 5 km?} gdy punkty obserwacyjne sa rozmieszczone na frasie
transektordw dopuszcza sie naprzemienng kontrole transektor6w i punktéw jednego
przemarszu; wowczas kontrole powinny rozpoczynad sie wezesnym rankiem;

3.1.4. notowane sg wszystkie obserwacje ptakéw widzianych w locie (w zasiegu wzroku) z

~ podzialem na kategorie putapu przelotu {ponizej zasiggu $migiel, w zasiggu $migiel i
powyzZej zasiegu $migiel - w przypadku obserwacji tego samego ptaka na réznych
pulapach rejestrujemy go w kazdej stwierdzonej strefie), a w przypadku
ukierunkowanego przelotu nalezy réwniez uwzgledni¢ kierunek; rejestracji
podlegaja réwniez ptaki nierozpoznane co do gatunku (wowczas ptaki powinny
by¢ zaklasyfikowane do szerszej kategorii, np. ,szponiaste nieoznaczone", ,wréblowe
nieoznaczone" itp.); skowronki §piewajace w locie nie podlegaja rejestracji;

3.1.5. kontrole punktu - co okolo 6-18 dni, w zaleznosci od Sciezki monitoringu, z

nasileniem w okresie przelotdw wiosennych (II1-V)
~ ijesiennych (VIII-XT);

3.1.6. wyniki w formie tabeli powinny pokazywa¢ dane z kazdej kontroli (liczba osobnikéw
na godzing obserwacji) w rozbiciu na poszczegélne gatunki ptakéw i strefe
putapu wysokosci;

3.2. cenzus legowych gatunkéw rzadkich i sredniolicznych:
321. celem jest oszacowanie liczebno$ci 1 rozmieszczenia Ilegowych gatunkow
- - rzadkich i nielicznych oraz gatunkéw o duzych rozmiarach ciala i kolonijnych,
na terenie planowanej inwestycji i w jej bezposrednim sasiedztwie;

3.22. powierzchnia prébna: obszar inwestycji (rozumiany jako teren zajety przez
turbiny tj. w promieniu 500 m wokét poszezegdlnych turbin oraz obszar miedzy
sgsiadujacymi turbinami) wraz z buforem 1,5 km wok6t inwestycji;

3.2.3. kontrole: 3 kontrole dzienne - kazda catosci obszaru (przelom marca i kwietnia

" - ze szczegllnym uwzglednieniem ptakéw drapieznych i kruka, maj oraz
przelom czerwca 1 lipca); dodatkowo wszystkie obserwacje oportunistyczne
dokonywane w trakcie prac terenowych, liczenie gniazd bociana bialego i ocena jego



sukcesu legowego (lipiec); w kwietniu dodatkowa nocna kontrola w poszukiwaniu
séw (z zastosowaniem stymulacji glosowej); w maju (III dekada) kontrola nocna
nakierowana na wykrycie legowych chruscieli (derkacza);

3.24. liczone i kartowane wszystkie ptaki z Zalacznika I Dyrektywy Ptasiej, gatunki
wymienione w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat (Glowacinski), gatunki SPEC
w kategorii 1-3 (BirdLife International 2004 - z wyjgtkiem najpospolitszych
tj. skowronka, szpaka, dymowki, oknéwki, wrébla, mazurka, makolagwy,
muchotéwki szarej, sikory ubogiej, czubatki, pleszki, §wistunki lesnej, biatorzytki
i kretoglowa) oraz pozostate o duzych rozmiarach ciala (w tym np. czapla siwa,
pozostale blaszkodziobe, szponiaste i siewkowe oraz kruk), a takze wszelkie gatunki
kolonijne; w buforze 2 km rejestracji nie podlegaja kuropatwa, przepiérka, lerka,
swiergotek polny, jarzebatka, ggsiorek, ortolan oraz potrzeszcz - gatunki te rejestruje
si¢ tylko na obszarze inwestycji;

3.25. wynikiem obserwacji powinna by¢ mapa ukazujgca rozmieszczenie stanowisk
legowych/terytoriéw  stwierdzonych gatunkéw ptakéw, Zz uwzglednieniem
rozmieszczenia turbin wiatrowych oraz granic farmy i buforu 1,5 km wokét niej;

3.3. badania transektowe liczebnoéci i sktadu gatunkowego:

3.3.1. celem tych badati jest uzyskanie podstawowych informacji o skladzie gatunkowym
awifauny uzytkujacej powierzchnie farmy i jej otocznie oraz uzyskanie informacji
0 sposobie  wykorzystania terenu przez ptaki, zageszczeniach poszczegblnych
gatunkéw oraz zmiennosci obu tych parametréw w cyklu rocznym;

3.3.2. transekt pokrywajacy w miare réwnomiernie obszar planowanej inwestycji; jego kontrola
podczas kolejnych wizyt terenowych powinna rozpoczynaé si¢ naprzemiennie z réznych
konicow;

3.3.3.  kontrole transekitu w réwnych odstepach czasu, tj. co okolo 6-18 dni, w zaleznoéci od éciezki
monitoringu, z nasileniem w okresie przelotéw wiosennych (I11-V) ijesiennych (VIII-XI);

8.3.4. kontrole nalezy przeprowadzi¢ w godzinach porannych, od wschodu storica (IV-VIII)
lub w godzinach okolo potudniowych (pozostaly okres); w przypadku rozleglych farm
(powyzej 5 km?), gdy punkty obserwacyjne sg rozmieszczone na trasie transektorow
dopuszcza si¢ naprzemienng kontrole tramsektoréw i punktéw jednego przemarszu;
wowrczas kontrole powinny rozpoczynad sie wezesnym rankiem;

3.3.5. liczone sq wszystkie ptaki widziane i slyszane, zgodnie ze standardowa metodyka;
osobno notuje sie ptaki stacjonarne, a osobno lecace (§piewajace w locie skowronki sg
traktowane jak ptaki stacjonarne, ptaki ktére siadly lub poderwaly sie do lotu réwniez
nalezy traktowac¢ jak stacjonarne), w tym réwniez ptaki nierozpoznane co do gatunku
(wowczas ptaki powinny by¢ zaklasyfikowane do szerszej kategorii, np. ,szponiaste
nieoznaczone", ,wréblowe nieoznaczone" itp.); ptaki w locie nalezy przypisa¢ do pulapu
wysokosci (ponizef zasiggu $migiel, w zasiegu smigiel i powyzej zasiegu $migiel);

3.3.6. wyniki w formie tabel zawierajacych liczebnos¢ ptakéw w rozbiciu na poszczegélne gatunki
oraz poszczegblne kontrole w przeliczeniu na: 1 km transektu (ptaki stacjonarne) lub
godzing obserwacji (ptaki lecace);

3.4. sugeruje si¢ réwniez badania w protokole MPPL:
3.4.1. celem tych badan jest poznanie sktadu gatunkowego i zageszczefi poszczegélnych
gatunkéw ptakéw wykorzystujacych teren w okresie legowym w celu
poréwnania zebranych wynikéw z uzyskanymi podczas badai MPPL w
" podobnych typach krajobrazu badz w odniesieniu do konkretnego regionu
Polski; opis zastosowafi standardu metodycznego programu MPPL (Chylarecki i
inni 2006) - instrukcja liczer terenowych, wyboru powierzchni prébnych oraz

formularze liczen 58 dostgpne na stronie internetowej:
http:/ /www.monitoringptakow.gios.gov.pl/9,monitoring_pospolitych_ptakow_legyc
h_mppl.htm];

3.4.2. . powierzchnia prébna (obejmujgce teren inwestycji): kwadrat 1 x 1 km, w obrebie
ktérej wytyczane sg dwa réwnolegle transekty o diugosci 1 km kazdy, oddalone
od siebhie 0 okolo 500 m;

3.4.3. kontrole: 2 kontrole (w odstepie okoto miesigca) w terminach 10 IV-15 V (I kontrola)
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oraz 16 V - 30 VI (II kontrola), zgodnie z ustalonym standardem metodycznym
MPPL; liczone sa wszystkie ptaki widziane i slyszane, zgodnie ze standardem
metodycznym MPPL;

4. nalezy szczegblowo opisa¢ zastosowang metodyke wlacznie z podaniem dat i godzin
obserwacji; dlugoé¢é monitoringn powinna wynosié minimum 1 rok, z uwzglednieniem
wszystkich okresow fenologicznych; w odniesieniu do monitoringu nietoperzy sugeruje sie
uwzglednienie opracowania ,Tymczasowe wytyczne dofyczace oceny oddzialywania
elektrowni wiatrowych na nietoperze" - wersja Il z grudnia 2009 1., rekomendowane przez
Pafstwowa Rade Ochrony Przyrody oraz Porozumienie dla Ochrony Nietoperzy,
sporzadzonego przez zespdt specjalistéw z calej Polski, wedlug aktualnego stanu wiedzy,
wytycznych  EUROBATS, krajowych uwarunkowan przyrodniczych, klimatycznych,
prawnych, organizacyjnych i sprzetowych; wytyczne znajduja sie pod nastepujacym adresem:
http:/ / www.nietoperze.pl/ wiatraki-wytyczne-2009-1Lpdf.

Uzasadnienie

Farma Wiatrowa Starozreby Sp. z 0.0., ul. Postgpu 17 B, 02-676 Warszawa, zwrdcila sie do

Burmistrza Miasta i Gminy Drobin z wnioskiem z dnia 30.04.2012 r,, (data wplywu do Urzedu
30.04.20121.), w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia
polegajgcego na ,Budowie farmy elektrowni wiatrowych na terenie gminy Drobin” polegajgcego na
budowie maksymalnie 14 elekirowni wiatrowych o lacznej mocy zespolu do 28 MW wraz z
infrastrukturg towarzyszacg na terenie gminy Drobin,
Planowane przedsigwzigcie bedzie polegalo na budowie zespotu elektrowni wiafrowych, o lacznej
mocy wynoszacej do 28 MW, skladajacego si¢ maksymalnie z 14 turbin. Inwestycja obejmuje réwniez,
drogi dojazdowe, zjazdy, przejazdy i place manewrowe w poblizu miejsc lokalizacji poszczeg6inych
wiez elekirowni a takze podziemng sieé kablowa SN oraz teletechniczna, podziemng instalacje
swiattowodowg laczacy poszczegdlne turbiny oraz gléwny punkt zasilania (GPZ), a takze
tymczasowe zaplecze budowy, place montazowe oraz skladowe.

Zgodnie z art. 74 ust. 11 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o
$rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa woclronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2008, Nr 199, poz. 1227), wnioskodawca do wniosku zalgczyl
karte informacyjng przedsigwziecia, w zakresie okreslonym w art, 3 ust, 1 pkt 5 cyt. ustawy oraz
mapy ewidencyjne obejmujace przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie
oraz obejmujacej obszar, na ki6ry bedzie oddzialywaé przedsigwziecie,

Kwalifikacji przedsigwzigcia dokonano na podstawie przepiséw Rozporzgdzenia Rady
Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywa¢ na
grodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397). Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 6 tego rozporzadzenia pewyzsze
przedsiewzigcie kwalifikuje sig jako przedsiewziecie mogace potencjalnie znaczaco oddzialywad na
$rodowisko, dla ktérego sporzadzenie raportu o oddziatywaniu na srodowisko moze by¢ wymagane.

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 4) ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. 0 udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko w zwigzku z art. 19 ustawy z dnia 14.06.1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego organem wiasciwym do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
jest Burmistiz Miasta i Gminy Drobin, gdyz przedsiewziecie zlokalizowane jest w calo§ci na terenie
jednej gminy - gminy Drobin. Zwazywszy na fakt, iz oddzialywanie przedmiotowego
przedsigwzigcia moze dotyczy¢ takze terenu Gminy Zawidz oraz Gminy Racigz wszelkie informacje
dotyczace toczacego si¢ postepowania przekazywane sq takze do Urzed6w Gmin Zawidz i Racigz.

Stosownie do przepisu art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 1. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.) organy administracji publicznej
obowigzane sg zapewni¢ stronom czynny udzial w kazdym stadium postepowania. Liczba stron w
niniejszym postgpowaniu przekracza 20 w zwigzku z powyzszym na podstawie art. 74 ust. 3 ustawy z
dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacii o érodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenistwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $§rodowisko, zawiadomienia



stron o wszystkich czynnosciach i wydanych orzeczeniach w sprawie, organ prowadzacy
postepowanie dokonuje w trybie obwieszczenia na podstawie art. 49 k.p.a.

W takim przypadku zawiadomienie badZ doreczenie uwaza sig za dokonane po uptywie 14 dni od
dnia publicznego ogloszenia.

Zgodnie z 73 ust. 1, art. 74 ust. 3, art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie §rodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko oraz w zwigzku z art. 49 i art. 61 § 4 ustawy z dnia 14
czerweca 1960 1. - Kodeks postepewania administracyjnego, w dniu 09.05.12 r. Burmistrz Miasta i
Gminy Drobin pismem zwrécit sie do urzedéw zainteresowanych gmin z prosbg o poinformowanie
stron o wszczgeiu postepowania w sprawie wydania decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach
poprzez wywieszenie zawiadomienia na tablicy ogloszeri oraz w spos6b zwyczajowo przyjety.
Powyzsze zawiadomienia o wszczetym postepowanin zostaly wywieszone na tablicy ogloszen oraz
w sposOb zwyczajowo przyjety réwniez we wszystkich solectwach znajdujacych sie w obszarze
oddzialywania przedsiewziecia.

Zawiadomienie 0 wszczeciu postepowania umieszczono ponadto na tablicy ogloszen Urzedu Miasta i
Gminy Drobin oraz na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Miasta i Gminy Drobin.

Burmistrz Miasta i Gminy Drobin, dzialajac na podstawie art, 64 ust. 1 pkt 1i2 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informaciji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2008, Nr 199, poz.
1227}, wystapil z wnioskiem znak: RRG.6220.11.2012 z dnia 09.05.2012 r. do Regionalnego Dyrekiora
Ochrony Srodowiska w Warszawie i Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Plocku, o
wydanie opinii w sprawie obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialtywania na §rodowisko dla
planowanego w/w przedsiewziecia mogacego potencjalnie znaczaco oddzialywaé na srodowisko, a
przypadku stwierdzenia fakiej potrzeby - o okreslenie zakresu raportu o oddzialywaniu
przedsiewziecia na $rodowisko.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie, postanowieniem z dnia 24.05.2012 r. (data
wplywu do urzedu 28,05.2012 1.), znak: WOOS-11.4240.602.2012.JC i Pasistwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny w Plocku, opinig sanitarng z dnia 24.05.2012 r, (data wplywu do urzedu 31.05.2012 r.), znak:
ZNS. 7170-326-110/12.E] uznali za niezbedne przeprowadzenie oceny oddzialywania na srodowisko
w zakresie okreslonym w art. 66 ustawy z dnia 03 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o
$rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie Srodowiska oraz ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz.U. z 2008 r. nr 199, poz.1227) oraz okreslili elementy, ktore nalezy
podda¢é szczegdlowej analizie.

Pismem z dnia 9.07.2012 r. Farma Wiatrowa StaroZreby Sp. z o.o., ul. Postepu 17 B, 02-676

Warszawa, zwrdcila si¢ do Burmistrza Miasta i Gminy Drobin o zmiang wniosku z dnia 30.04.2012 o
wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia ,Budowa farmy
elektrowni wiatrowych na terenie gminy Drobin” polegajacego na budowie maksymalnie 14
elektrowni wiatrowych o lgczne] mocy zespolu do 28 MW wraz z infrastrukturg towarzyszaca na
terenie gminy Drobin. Zgodnie ze zmienionym wnioskiem inwestycja zostanie zrealizowana w
czterech etapach, kt6re mogg by¢ realizowane réwnolegle,
O zmianie wniosku zostaly poinformowane strony postepowania cbwieszczeniem z dnia 10.07.2012 1.
poprzez wywieszenie na fablicy ogloszert Urzedu Miasta i Gminy Drobin, Urzedu Gminy Racigz,
Urzedu Gminy Zawidz oraz we wszystkich solectwach znajdujacych sie w zasiegu potencjalnego
oddzialywania przedsiewziecia. Zawiadomienie o zmianie przedmiotowego wniosku umieszczono
ponadto na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Miasta i Gminy Drobin.

Burmistrz Miasta i Gminy Drobin po zmianie wnicsku o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach, dzialajgc na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 11 2 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008r. o
udostgpnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie, ndziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko (Dz. U. z 2008, Nr 199, poz. 1227), wystapil ponownie
pismami znak: RRG.6220.11.2012 z dnia 10.07.2012 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie i Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Plocky, o wydanie
opinii w sprawie obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko dla planowanego



w/w przedsiewzigcia moggcego potencjalnie znaczgco oddzialywaé na rodowisko, a przypadku
stwierdzenia takiej potrzeby - o okreslenie zakresu raportu o oddzialywaniu przedsiewzigeia na
srodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie, postanowieniem z dnia 03.08.2012 r. (data
wplywu do urzedu 09.08.2012 1), znak: WOQS-11.4240.887.2012,UW i Paristwowy Powiatowy
Inspekfor Sanitarny w Plocku, opinia sanitarna zdnia 20.07.2012 r. (data wplywu do urzedu
23.07.2012 1), znak: ZNS. 7170-488-156/12.MW wuznali za niezbedne przeprowadzenie oceny
oddzialywania na srodowisko dla przedsiewzigcia , Budowa farmy elektrowni wiatrowych na terenie
gminy Drobin” polegajgcego na budowie maksymalnie 14 elektrowni wiatrowych o lgcznej mocy do
28 MW wraz z infrastrukturg towarzyszacq na terenie gminy Drobin - w zakresie okredlonym w art.
66 ustawy z dnia 03 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczefistwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowiske (Dz.U. z
2008 1. nr 199, poz.1227). Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie, po rozpatizeniu
przekazanej sprawy nalozyl dodatkowe warunki dotyczace zakresu raportu o oddzialywaniu na
srodowisko. Uzasadniajagc swoje stanowisko Regionalny Dyrektor wskazal nastepujace przeslanki
wskazujgce na koniecznosé przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko:

- usytuowanie, zakres iskala przedsiewziecia beda wywieraly wplyw na srodowisko;

- etap realizacji przedsiewziecia wiazac sie bedzie z przeksztalceniem powierzchni ziemi i gleby
oraz wytwarzanjem odpaddw i emisjami hatasu i substancji do powietrza zwigzanych z pracami
ciezkiego sprzetu i ruchem srodkow transportu.

- etap eksploatacfi elekfrowni wiatrowej zwiazany bedzie gléwnie z emisjy halasu oraz
powstawaniem wibracji. Funkcjonowanie przedmiotowege przedsiewzigcia moze wigzac sig
takze ze zmianami krajobrazowymi, wynikajgcymi z usytuowania wysokich budowli
energetycznych w sasiedziwie obszaréw uzytkowanych rolniczo. Ponadto, budowa elektrowni
wiatrowej w przypadkn zlej lokalizacji, moze negatywnie oddzialywaé¢ na $rodowisko
przyrodnicze, w szczegélnosci na awifaune i chiropterofaune.

- do typowych oddzialywari generowanych przez elektrownie wiatrowe nalezg:

a) Smiertelnodc¢ ptakdw i nietoperzy w wyniku zderzer;
b) wymuszenie zmiany tras wedréwek i przelotéw ptakow;
¢} uszczuplenie zerowisk ptakéw w wyniku ich odstraszania;
d) wymuszenie zmiany sposcbu wykorzystania przestrzeni przez nietoperze;
e) bezpoérednie zniszczenie Iub uszczuplenie siedlisk przyrodniczych Iub siedlisk
gatunkéw przez samg budowle;
_ f) oddzialywanie laczne z innymi istniejgcymi lub planowanymi wiatrakami.

- teren przeznaczony pod realizacje inwestycji zlokalizowany jest poza formami ochrony
przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody (Dz. U. z 2009 r. Nr 151,
péz. 1220, ze zm.) natomiast najblizej polozonymi obszarami Europejskiej Sieci Ekologicznej
Natura 2000 jest obszar specjalnej ochrony ptakéw Dolina Wkry i Mlawki PLB 140008, oddalony
o okoto 17,5 km.

- teren planowanej inwestycji stanowi mozaike réznych érodowisk (krajobraz rolniczy =z
kempleksami lesnymi, ciekami wodnymi oraz pojedynczymi drzewami lub niewielkimi kepami
drzew $ré6dpolnych i rozproszong zabudowa zagrodowa), ktére sa potencjalnie atrakcyjne dla
nietoperzy, poniewaz zapewniajg im zardéwno wybo6r réznorodnych letnich kryjéwek jak i baze
zerowiskowa; obszar obfituje r6éwniez w liniowe elementy krajobrazu oraz $rédpolne
zadrzewienia, stanowigce potencjalne trasy migracji tych ssakéw.

- Dbiorac pod uwage sasiedztwo ww. elementéw sSrodowiska przyrodniczego tj. doliny rzeki
Karsowki, tereny leéne, zadrzewienia $rédpolne, majgce znaczenie podczas sezonowych
migracji wielu gatunkéw ptakéw, a takZze dlugi czas eksploatacji inwestycji oraz potencjalne
ryzyko kolizji z wiatrakami chronionych gatunkéw ptakéw i nietoperzy konieczne jest
przeprowadzenie oceny oddzialywania na srodowisko i sporzadzenie raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia na srodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w uzasadnienin stwierdzil r6wniez, ze ze wzgledu na
rodzaj planowanej inwestycji oraz jej lokalizacje nie wystgpi transgraniczne oddzialywanie na
Srodowisko.



Burmistrz Miasta i Gminy Drobin, po analizie zgromadzonmege w sprawie materialu
dowodowego, a w szczegblnosci karty informacyjnej przedsiewzigeia podzielit przedstawione wyzZej
ustalenia organu opiniujgcego co do koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania na
drodowisko dla przedmiotowego przedsiewzigcia.

Zgodnie z art. 68 ust. 2 pkt 2 lit. c ustawy oo$ organ, kierujac sie usytuowaniem, charakterem i skalg
oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowiske, w sentencji postanowienia wskazal zakres i metody
badafi.

Zgodnie z uzyskanymi opiniami, po analizie wniosku o wydanie decyzji o érodowmkowych
uwarunkowaniach wraz z karta informacyjna przedsiewziecia stwierdzono, ze:

- rodzaj przedsigwziecia to budowa farmy wiatrowej wraz z niezbedna mfrastrukturq,

- elektrownie zlokalizowane s3 w gminie Drobin,

- potencjalne oddzialywanie inwestycji mozZe dotyczy¢ réwniez niewielkich fragmentéw
miejscowosci usytuowanych w gminach Zawidz i Racigz,

- planowana inwestycja bedzie miala wplyw na $rodowisko i zdrowie ludzi zar6wno w fazie
realizacji jak 1 eksploatacji,

- o charakterze i skali oddzialywan na srodowisko decydowad beds szczegblowe rozwigzania
projektowe, sposéb prowadzenia robdét budowlanych oraz wlasciwa ekspleatacja i
utizymanie,

- raport o oddzialywaniu na srodowisko jest dokumentem niezbednym do przeprowadzenia
oceny oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko,

- usytuowanie, charakter i skala przedsiewziecia wymaga rozszerzenia o zakres i metody
wskazane w sentencji postanowienia.

Biorge powyzsze pod uwage postanowiono jak w sentencyi.

Pouczenie

Na niniejsze postanowienie, zgodnie z art. 65 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o
udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie rodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2008, Nr 199, poz. 1227), sluzy stronie
zazalenie do Samorzadowego Kolegium Odwolawczege w Plocku za poéredmctwem organu
wydajacego postanowienie w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia.
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