UCHWALA NR 107/XTV/2012
RADY MIEJSKIEJ W DROBINIE

z dnia 15 marca 2012 ¢,

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnoé¢ Burmisirza Miasta i Gminy Drobin.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst jednolity Dz. U.
22001 r. Nr 142, poz. 1591 zpézn, zm.) oraz art. 229 pkt 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z péin. zm.)uchwala sig, co nastgpuje:

§ 1. Po przeprowadzeniu postepowania wyjasniajacego w sprawie skargi (ENENSENRINNNNP 12 dzialalnost
_ Burmistrza Miasta i Gminy Drobin, uznaje si¢ skarge:

l)yza bezzasadna wczedei pobrania odpfatnosei za czynnosei, ktore wynikaja z ustawowego obowiazku
- prowadzacego postgpowanie,

2) zasadna w czedei niezalatwienia sprawy w przewidzianym prawem terminie.
§ 2. Akeeptuje stanowisko Komisji Rewizyjnej badajacej skarge (i RESNENG_G_G_—E.

_ 8 3, Zobowiazuje sie Przewodniczacego Rady Miejskiej w Drobinie do zawiadomienia Skarzacego o sposobie
¢ zalatwienia skargh.

§ 4. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej w Drobinie.

§ 5. Uchwata wechodzi w zycie z dniem podjgcia.
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Uzasadnienie

W dniu 1 grudnia 2012 ». NN -!o2y! W Urzedzie Miasta | Gminy w Drobinie skarge na
dziatalnoéé Burmistrza zarzucajac pobieranie odptatnodei za czynnoSei, ktére wynikaja z ustawowego
obowiazku organéw prowadzacych postepowanie, nie zatatwianie spraw w terminie, ignorowanie skarg, nie
stosowanie procedur okreslonych przepisami.

W zwigzku - z powyzszym wcelu przeprowadzenia postepowania wyjadniajacego tresé skargi wraz
z zadgcznikami zostata przekazana do rozpatezenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Drobinie.

Z uwagi na wielowatkowos¢ ztozonej skargi Komisja podzielila jg na dwie czedci:
[) pobranie oplaty za czynnosci, ktére wynikaja z ustawowego obowiazku organu prowadzacego postgpowanie,

2) niezatatwienie sprawy w przewidzianym prawem terminie (co wigze sie zignorowaniem skarg
i pozostawianiem bez wyjaéniefi okolicznosci, ktdre je powodujg, nie stosowanie procedur okreslonych
w przepisach.

W odniesieniu do pierwszej czesci skargi Komisja Rewizyjna uwaza ja wsposdb oczywisty za
bezzasadna.

Kodeks postepowania administracyjnego jest prawem procesowym reguiujacym postgpowanie przed
organem administracji publicznej, z ktérego wynika prawo zadania uwierzytelnienia sporzadzonych przez
siebie odpiséw z akt sprawy lub wydania ich z akt sprawy uwierzytelnionych, o ile jest fo uzasadnione
waznym intergsem strony,

Natomiast optata skarbowa wynika z prawa materialnego jakim jest ustawa o oplacie skarbowei, ktéra
nakiada na skarzacego obowiazek uregulowania jej. Ustawa o oplacie skarbowej nie przewiduje zwolnien
w przypadku uwierzytelnienia dokumentéw, o ktére wnioskowat skarzacy.

Zdaniem Komisji oile mozna znalezé jakie$ nieprawidtowosci w postgpowaniu Burmistrza Miasta
i Gminy Drobin, to tylko w tym zakresie, ze wydaf uwierzytelnione odpisy z akt sprawy bez wykazanie
przez skarzacego waznego interesu strony oraz brak odpowiednich pieczatek na uwierzytelnionych
dokumentach, ze zostata pobrana oplata skarbowa i w jakiej kwocie. Ale w tym stanie rzeczy nie naruszono
zadnych uprawniern HEEEIGEGN

W adniesieniu do drugiej czedci skargi Komisja podziela zarzuty w niej przediozone.

RN - i | siecpnia 2011 r. zlozyt ustane do protokolu zapytanie na jakiej podstawie
zostata pobrana od niego oplata w wysokodci 20 z} za uwierzytelnienie dokumentow.

Na ww. pytanie nie ofrzymat odpowiedzi. W zwigzku z powyzszym 5 wrzednia 2011 1. zlozyl skargg na
nie wyjasnienie powodu pobrania oplaty i nie udzielenie adpowiedzi w wymaganym terminie.

Nastgpnie pismem z dnia 08.09.2011 r. i pismem z dnia 12.10.2011 r. udzielono odpowiedzi, ale tylko
w czedel dotyczace] oplaty skarbowej. W pismach tych nikt nie odnidst sie do zarzutu dotyczacego nie
udzielenia odpowiedzi w terminie. Nalezy réwniez podkreslic, iz na pismo z dnia 20 pazdziernika 2011 r,
skierowane bezposrednio do Burmistrza Miasta i Gminy Drobin nie wszczeto postepowania wyjasniajacego.

Z wyiasnien zlozonych przez Pania Sekretarz wynikalo, ze cato$é sprawy zostata wyjasniona w poprzednich
dwdch pismach,

Na okoliczno$é nie zatatwicnia sprawy w wyznaczonym terminie poproszono Panig Sekretarz Miasta
1 Gminy Drobin o zlozenie stosownych wyjasnien na pi$mie. W ztozonym o$wiadezeniu z dnia 3 stycznia
2012 r. Pani Barbara Sowihska nie odniosta sie do zarzuiu Skarzacego inie wyjadnita przyczyn
nieudzielenia odpowiedzi w ustawowym terminie, opisata natomiast sprawe wezesniej rozstrzygnietej
oplaty skarbowej. W zwiazku z powyzszym czionek Komisji Rewizyjnej Pan Mieczyslaw Koziowski ustnie
w Urzedzie Miasta iGminy w Drobinie wdniu 4 stycznia br. poprosit Pania Sekretarz o zlozenie
dodatkowych wyjasnien w kwestii niezatatwienia sprawy w terminie. Odpowiedz Pani Sekretarz byla
jednoznaczna, ze ,nie ma obow1a_zku sktadania Komisji Rewizyjnej zadnych o$wiadezeh dotyczacych nie
zatatwienia sprawy w terminie i nic nie bedzie dopisywata do wezedniej ztozonego oswiadczenia”.
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