BURMISTRZ
Miasta i Gminy Drobin
GK.6220.25.2020

Drobin, dn. 16.05.2022r.

] DECYZJA
O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 104, art. 80 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeksu postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735 z pdzn. zm.) oraz z art.71, art. 75 ust. 1 pkt 4, art.
79 ust. 1, art. 82, art. 85 ust. 1 i ust. 2 pkt 1, art. 86 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2021 r. poz. 247, z pézn.
zm.) zwang dalej ustawa OOS, § 2 ust. 1 pkt 51 litera b rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzig¢ moggcych znaczgco oddziatywaé na srodowisko
(Dz. U. z 2019 r. poz. 1839) po rozpatrzeniu wniosku inwestora Olewnik Sp. z o. o.,
Swierczynek 10a, 09-210 Drobin, o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
realizacji przedsi¢wziecia pod nazwag ,budowie fermy zarodowej trzody chlewnej wraz
z niezbedng infrastrukturg towarzyszaca na terenie dz. nr ew. 19/1 w m. Niemczewo gm.
Drobin”.

ODMAWIAM

ustalenia Srodowiskowych uwarunkowan dla przedsiewziecia pod nazwa: ..Budowa

fermy zarodowej trzody chlewnej wraz z niezbedng infrastruktura towarzyszgca

na terenie dz. nr ew. 19/1 w m. Niemczewo gm. Drobin”.

Uzasadnienie

Dnia 17 grudnia 2020 r. Inwestor Olewnik Sp. z 0.0., z siedziba w miejscowosci Swierczynek
10a, 09-210 Drobin wystapil do Burmistrza Miasta i Gminy Drobin o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzi¢cia polegajacego na fermy zarodowej
trzody chlewnej wraz z niezbedng infrastrukturg towarzyszaca na terenie dz. nr ew. 19/1
w m. Niemczewo gm. Drobin.

W toku analizy zlozonego wniosku ustalono, ze planowane zamierzenie inwestycyjne, zgodnie
z rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 10 wrzes$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzig¢
moggacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019, poz. 1839) kwalifikuje
si¢ do przedsiewzi¢¢ wymienionych w § 2 ust. 1 pkt 51 lit. b, tj. ,,chéw lub hodowla zwierzat
w liczbie nie mniejszej niz 210 duzych jednostek przeliczeniowych inwentarza (DJP)” — przy
czym za liczbg DJP przyjmuje si¢ maksymalng mozliwg obsade zwierzat”.

Projektowane przedsigwzigcie zlokalizowane bgdzie na terenie niezabudowanej
dzialki rolnej nr ew. 19/1 w miejscowosci Niemczewo gm. Drobin, pow. plocki,
woj. mazowieckie.

Inwestowana dzialka polozona jest na terenie rolniczym (grunty rolne) z rzadkg zabudows
zagrodowg. Najblizsze zabudowania sgsiedzkie zlokalizowane sg w odlegtosci okoto 280 m
w kierunku potudniowo-wschodnim (dz. nr 19) i ok. 450 m na potudnie (dz. nr 20)
od projektowanego kompleksu chlewni. Od strony péinocnej, potudniowej i zachodniej
inwestowana dziatka graniczy z drogami, a dalej z niezabudowanymi dziatkami rolnymi.
Od wschodu granicg dziatki jest granica miejscowosci i gminy — m. Stare Mtodochowo
gm. Racigz. Wjazd na inwestowany teren z istniejacej drogi od péinocy.
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Inwestowana dziatka potozona jest ok. 3,5 km na wschod od Drobina i ok. 31 km na péinocny-
wschadd od Plocka.

Teren przeznaczony pod budowe chlewni stanowi grunt rolny klasy RIVa, RIVb i RV
(polnocna cze$¢ dzialki inwestowanej), pozostale tereny to grunty zadrzewione, nieuzytki
i ome klasy RIIIb, RVI i rowy melioracyjne; teren uzytkowany dotychczas rolniczo
pod produkcje roslinna.

Rozpatrywany teren jest uzbrojony w sie¢ wodociaggows, natomiast brak jest kanalizacji
sanitarnej i deszczowej.

Analizowany teren lezy poza obszarami podlegajagcym prawnej formie ochrony
przyrodniczej. Najblizszy to Nadwkrzanski Obszar Chronionego Krajobrazu, polozony
ok. 5,5 km na pétnoc od przedmiotowej dziatki.

W rejonie bliskiego sgsiedztwa i oddziatywania projektowanego przedsigwzigcia
nie wystepujg inne obiekty podlegajace szczegdlnej ochronie przyrodniczej, obszary parkéw
narodowych i le§nych komplekséw promocyjnych.

W sasiedztwie, ani w bezposrednim zasiegu oddzialywania planowanego
przedsiewziecia, nie ma zabytkow chronionych na podstawie przepiséw o ochronie zabytkow
i opiece nad zabytkami.

Przedsiewziecie bedzie realizowane poza miejscami wystepowania obszaréw wodnobtotnych
i innych, o ptytkim zaleganiu wod podziemnych. W sgsiedztwie nie wystepujg réwniez
obszary gorskie, wybrzezy i inne obszary obj¢te ochrong, w tym strefy ochronne uje¢ wod
i obszary ochronne zbiornikéw wdd srodladowych.

W miejscu realizacji inwestycji oraz jej poblizu brak jest obszaréw majgcych znaczenie
historyczne, kulturowe i archeologiczne.

W zasiegu oddzialywania inwestycji i jej najblizszej okolicy nie wystgpuja uzdrowiska,
obszary ochrony uzdrowiskowej oraz obszary wyszczego6lnione na podstawie przepisdOw
ustawy o uzdrowiskach i lecznictwie uzdrowiskowym.

W bezposrednim sgsiedztwie, ani w obszarze oddzialywania przedsigwzigcia
nie ma zlokalizowanych obiektéw stanowiacych dobra kultury poddane ochronie,
pomnikéw historii wpisanych na ,,List¢ dziedzictwa swiatowego” lub ,,Liste dziedzictwa
narodowego”, ani innych obiektéw zabytkowych tj. patacow, parkow podworskich
chronionych na podstawie przepiséw o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, stanowisk
archeologicznych itp. Teren, na ktérym potozone jest miejsce planowanej inwestycji znajduje
sie poza zwartg zabudowg wiejska. W otoczeniu planowanej inwestycji oraz w miejscu
jej lokalizacji brak jest roslinnosci chronionej, jak réwniez udokumentowanych zespotow
roslinnych o szczegdlnych walorach przyrodniczych. Sasiadujaca roslinnos¢ reprezentowana
jest generalnie przez uprawy rolnicze.

W miejscu lokalizacji i zasiegu znaczacego oddziatywania planowanego przedsigwzigcia
nie wystepujg korytarze ekologiczne. Najblizszy to Korytarz ,,Dolina Wkry”KPnC-6 —
ok. 12,5 km na wschéd.

W miejscu realizacji inwestycji, ani w jej rejonie, nie wystepuja siedliska legowe i ujscia rzek.

Na terenie, na ktorym planuje sie realizacje przedsigwzigcia oraz w obszarze jego
oddzialywania, nie wystepuja inne realizowane lub zrealizowane przedsigwzigcia podobnego
typu, z ktérych oddzialywania beda si¢ kumulowaé¢ z oddzialywaniem planowanego
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przedsigwzigcia. Planowane chlewnie nie znajdujg sie rowniez w obszarze oddzialywania
innych instalacji inwentarskich.

Aktualnie cz¢s¢ terenu inwestowanej dziatki, przeznaczony pod budowe nowego kompleksu
chlewni, uprawiany jest rolniczo. Na terenie, na ktérym zlokalizowane bedg chlewnie,
nie ma zakazu lokalizowania przedsiewzie¢ moggcych znaczaco oddziatywaé na srodowisko.

W obrebie obszaru objetego zamierzeniem inwestorskim oraz obszaru jego
oddzialywania nie wystepuja obszary wymagajgce specjalnej ochrony ze wzgledu
na wystepowanie gatunkéw roslin i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych
objetych ochrong, w tym obszarow NATURA 2000. Najblizszy Obszar Specjalnej Ochrony
Ptakow sieci NATURA 2000 ,Doliny Wkry i Miawki” PLB 140008, znajduje
si¢ w odleglosci okoto 20 km na péinoc od przedsiewziecia. Innym obszarem chronionym,
polozonym w dalszym sgsiedztwie przedsiewziecia (ok. 17 km na wschod) jest Rezerwat
Dziektarzewo, SOO Natura 2000 Aleja Pachnicowa PLH 140054 (ok. 29 km na potudniowy-
wschod) oraz Zespdt Przyrodniczo-Krajobrazowy Pdélka-Racigz (ok. 5,5 km na péinocny-
wschod).

Inwestowana dziatka lezy ,,pomiedzy” rzekami Karséwka i Rokitnica, na terenie jednolitej
czeSci wod powierzchniowych RW2000172687249 Karséwka i jednolitej czesci wod
podziemnych PLGW200049. Odlegtos¢ planowanego kompleksu budynkéw chlewni od rzeki
wynosi ok. 1200 m od strony pétnocnej. Poziom wéd gruntowych na inwestowanym obszarze
wynosi ponizej1,5 m ppt.

Na podstawie analizy materialéw, opublikowanych na stronie internetowej Krajowego
Zarzadu Gospodarki Wodnej, a w szczegdlnosci opracowania pt. ,,Wstepna ocena ryzyka
powodziowego” 1 mapy obszarow narazonych na niebezpieczenstwo powodzi
w wojewddztwie mazowieckim, stwierdza sie, ze planowane przedsiewziecie nie jest
polozone na obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzig w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy
z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo Wodne.

Planowane przedsigwziecie polega na budowie kompleksu budynkow fermy trzody chlewne;j
o profilu zarodowym (produkcji prosigt), z obiektami towarzyszacymi oraz niezbedna
infrastrukturg techniczna.

W sktad kompleksu hodowlanego wejda nastepujace, nizej wymienione budynki oraz obiekty
towarzyszace:

a) budynek nr 1 — budynek socjalny (przewidywana powierzchnia uzytkowa budynku
bedzie wynosié¢ ok. 100 m?),
b) wlasciwe obiekty technologiczne (oznaczone numerami 2+8), mieszczace kolejne
sektory dla zwierzat tj.:
- budynek oznaczony numerem 2 — sektor ekspedycji prosigt — w budynku tym bedg trzymane
zwierzeta oczekujace na transport. Kazde z 2 pomieszczen ekspedycyjnych w budynku jest
zaplanowane tak, aby pomiesci¢ ilos¢ wymagang do jednego zaladunku transportowego
(630 szt. prosiat o wadze do 30 kg). W budynku tym bedzie znajdowal sie takze sektor
odchowalni loszek, przeznaczony do odchowu wilasnego loszek, ktore w przysztosci wejda
do cyklu produkcyjnego. Sektor podzielony bedzie na 10 pomieszczen, w 8 bedzie
prowadzony poczatkowy odchow loszek, a w 2 pomieszczeniach ze stacjami zywieniowymi
prowadzony bedzie koncowy etap odchowu wraz z jednoczesnym przyuczaniem loszek
do zywienia. Przewidywana powierzchnia uzytkowa budynku nr 2 bedzie wynosi¢ ok. 1500

m>.
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- budynki oznaczone numerami 3 i 4 — odchowalnie prosigt (warchlakarnie) — zakladany okres
odchowu ok. 8 tygodni do wagi max. 30 kg. Przewidywana powierzchnia uzytkowa budynku
nr 3 i 4 bedzie wynosi¢ po ok. 2900 m?.

- budynek oznaczony numerem 5 — sektor porodowy — na ten sektor trafiaja lochy tydzien
przed planowanym porodem. Po 28 dniach od porodu prosigta zabierane sg do budynku
warchlakarni, a locha wraca z powrotem do sektora inseminacji. £acznie lochy przebywaja
na sektorze porodowym 5 tygodni. Przewidywana powierzchnia uzytkowa budynku
nr 5 bedzie wynosié¢ ok. 4400 m?.

- _budynek oznaczony numerem 6 — sektor inseminacji — w sektorze tym odbywa
si¢ inseminacja loch. Lochy przebywaja tu 5 tygodni, co umozliwia sprawdzenie skutecznosci
krycia. Po uptywie 5 tygodni zaptodnione lochy przeprowadzone sg do sektora loch prosnych.
Docelowo planowane jest, aby co tydzien prosito si¢ ok. 120 macior. Zakladajac skutecznos¢
inseminacji na poziomie 92-94% oraz mozliwe poronienia w pdzniejszym okresie,
aby osiagna¢ planowane 120 porodéw inseminuje si¢ ok. 135 macior w kazdej grupie.
W budynku nr 6 znajduje si¢ tez:

- sektor loszek remontowych, gdzie trafiajg mtode loszki z odchowalni loszek, ktore beda
wchodzity w cykl produkcyjny. Loszki przebywaja w kojcach grupowych przez okres
6 tygodni, po wykryciu rui trafiajg do kojecow pojedynczych, gdzie beda inseminowane
W nastepnej rui;

- sektor knuréw — sektor, w ktérym trzymane sg knury, od ktérych pobierane jest nasienie
do sztucznej inseminacji.

Przewidywana powierzchnia uzytkowa budynku nr 6 bedzie wynosi¢ ok. 2600 m?. - budynek
oznaczony numerem 7 — sektor loch pro$nych. Na ten sektor trafiajg lochy zaptodnione. Lochy
przebywajg tu przez okres 11 tygodni, po czym sa przeprowadzane na sektor porodowy.
Przewidywana powierzchnia uzytkowa budynku nr 7 bedzie wynosié ok. 3700 m?.

- _budynek oznaczony numerem 8 - sektor kwarantanny. W budynku tym beda
przetrzymywane nowo zakupione loszki na okres 4-6 tygodni, ktére po tym okresie
kwarantanny beda wprowadzane na sektor odchowalni loszek.

Przewidywana powierzchnia uzytkowa budynku nr 8 bedzie wynosié ok. 220 m?.

¢) przynalezna wszystkim ww. obiektom (tj. budynkom oznaczonym numerami 1-+8)
infrastruktura oraz odpowiednie obiekty towarzyszace:

- typowe, podziemne szczelne zbiorniki na $cieki socjalno-bytowe o pojemnosci ok. 20 m’,
- kottownia o mocy do 500 kW, zlokalizowana w budynku nr 1, opalana gazem plynnym
LPG,
- zbiornik magazynowy gazu LPG o poj. 6400 dm>,
- 17 siloséw na pasze- wspartych na ptytach fundamentowych pod typowe silosy na pasze;
e ozn. W1-W8 —silosy na pasze dla warchlakow — 8 szt. silosow na roézne rodzaje paszy;
7 szt. o pojemnosei 41,15 m? kazdy oraz 1 szt. o poj. 12,48 m® na pre-starter;
e ozn. P1-P2 — 2 szt. silosow na pasze dla loch karmigcych (na porodowke),
o pojemnosci 33,98 m> kazdy;
e ozn. LP1-LP2 — 2 szt. siloséw paszowych dla loch prosnych o pojemnosci 33,98 m?
kazdy;
e ozn. SK1-SK2 -2 szt. siloséw na pasze dla loch luznych (sektor krycia), o pojemnosci
26,81 m? kazdy;
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e ozn. K —silos na pasze¢ dla knurow;
ozn. OL - 1 szt. — silos na pasz¢ dla mtodych loszek (odchowalnia loszek),
1 szt. silos na pasze dla budynku kwarantanny o pojemnosci ok. 4,69 m?

16 szt. siloséw bedzie znajdowato si¢ w kompleksie siloséw przy budynku socjalnym nr 1,
a 1 szt. przy budynku kwarantanny loszek.

- wewngtrzne drogi, place manewrowe (o zakladanej szerokosci 5,00 m), chodniki
komunikacyjne (o zaktadanej szerokosci 1,50+4,00 m) oraz miejsca postojowe
z nawierzchniag wykonang odpowiednio z ptyt betonowych (drogi wewngtrzne i place
manewrowe) oraz z betonowej kostki brukowej (chodniki 1 miejsca postojowe
dla samochodéw osobowych) z kraweznikami betonowymi (ukladanej na warstwach:
podsypki cementowo-piaskowej gr. 3 cm, podbudowy =z kruszywa lamanego
gr. 15 cm, gruncie stabilizowanym wapnem gr. 15 cm;

- ogrodzenie terenu:

® zewnetrzne - standardowe, wykonane z typowe;j siatki o wysokosci 1,80 m na stupkach
stalowych - tworzace pas izolacyjny wokot planowanego kompleksu budynkow
fermy zarodowej wraz ze wszystkimi obiektami towarzyszacymi i infrastrukturg
techniczng - wykonane ze standardowej siatki o wysokosci 1,80 m mocowane;j
do typowych shupkéw stalowych osadzonych w systemowych tacznikach
betonowych usztywnionych prefabrykowanymi ptytami podmurowek;

® ewentualnie wewngtrzne - zaplanowane jako standardowe ogrodzenie przemystowe -
odgradzajace wlasciwe budynki kompleksu fermy, mieszczacych kolejne sektory,
w ktérych prowadzona bedzie hodowla zwierzeca - od innych, ww. obiektow

towarzyszacych oraz od budynku socjalno-biurowego - wykonane jako
standardowe ogrodzenie przemystowe (np. z prefabrykowanych elementow
betonowych);

* wszelkie inne, wyzej nie wymienione, dodatkowe elementy przynalezne wszystkim
ww. obiektom infrastruktury (m.in.: rury kanalizacyjne do sptywu gnojowicy,
kanalizacyjnych studzienek rewizyjnych i innych).

Postgpowanie administracyjne zostato wszczete w dniu 19 stycznia 2021r. na wniosek
zlozony przez Inwestora Olewnik Sp. z 0.0. z siedziba w miejscowosci Swierczynek 10a,
09-210 Drobin o czym strony zostaty zawiadomione pismem z dnia 19 stycznia 2021r. oraz
spoteczenstwo Obwieszczeniem z dnia 19 stycznia 2021r. Termin zalatwienia sprawy
okreslono na dzien 30 maja 2021r.

Zgodnie z art. 71 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach
oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2021 r., poz. 247 z p6zn.zm.) pismem z dnia 19 stycznia
2021r tut. organ wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie,
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Plocku, Dyrektora Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie oraz do Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego
w Warszawie o uzgodnienie warunkow realizacji niniejszego przedsigwzigcia.
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W dniu 26.01.2021r. wplyngt wniosek Solectwa Niemczewo z prosba
o udostepnienie dokumentacji dotyczacej prowadzonego postepowania. Zgodnie z notatkg
stuzbowa z dnia 26.01.2021r. udostgpniono meilowo zadane dokumenty.

W dniu 05.02.2021r. wplyneta do Urzedu Miasta i Gminy Drobin petycja podpisana
przez mieszkancéw solectwa Niemczewo. Mieszkancy zglosili swoj stanowczy sprzeciw
wobec budowy fermy. Gléwne argumenty oraz obawy wynikajgce z petycji przytoczone przez
mieszkancow to:

- raport nie uwzglednia siedlisk legowych ktdre od 20 lat istnieja na tym terenie, ponadto jest
on nie jasny dla mieszkancow (brak informacji o ilosci sztuk w planowanej inwestycji,
oraz w jaki sposob beda utylizowane martwe zwierzeta i odpady okoloporodowe),

- inwestycja nie bgdzie sprzyja¢ rozwojowi sotectwa,

- ucigzliwosci zapachowe,

- odczuwalny spadek cen nieruchomosci,

- pogorszenie jakosci zycia dla okolicznych mieszkancow.

W dniu 12.02.2021r. wplynelo pismo Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego
w Warszawie z przekazaniem powyzszego protestu do Burmistrza Miasta i Gminy Drobin.

Pismem z dnia 16.02.2021r. Marszatek Wojewdodztwa Mazowieckiego w Warszawie
wezwal Inwestora do uzupetnienia raportu. W dniu 19.02.2021r. skan wezwania wraz z pismem
przewodnim wystano do Inwestora.

Pismem z dnia 19.02.2021r. Marszalek Wojewodztwa Mazowieckiego w Warszawie
poinformowal, iz termin zatatwienia sprawy zostaje przedtuzony do dnia 19.03.2021r.

Dnia 01.03.2021r. zaproszono strony postgpowania na spotkanie w zwiazku
z prowadzonym postepowaniem administracyjnym.

W dniu 04.03.2021r. wptyneto do Burmistrza Miasta i Gminy Drobin pismo podpisane
przez mieszkancéw sotectwa Karsy. Mieszkancy zglosili swdj stanowczy sprzeciw wobec
budowy fermy, oraz zwrocili si¢ z prosbg o wydanie negatywnej decyzji. Mieszkancy Kars
przywotali w pismie, ze chcg godnie zy¢ cieszac sie czystym, powietrzem na wsi maja
juz w swojej okolicy kilka chlewni i zdajg sobie sprawe jakie ucigzliwosci zapachowe wiaza
si¢ z tego typu inwestycja.

Dnia 16.03.2021r. wptynelo pismo mieszkancow wsi Bogucin gmina Racigz. Dziatka
na ktdrej planowana jest inwestycja przylega bezposrednio do tejze miejscowosci. Mieszkaticy
nie zgadzajg sie na budowe chlewni pismo swoje opatrzyli 23 podpisami.

W dniu 18.03.2021r. wplyneto pismo Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie z przekazaniem protestu mieszkancow wsi Niemczewo do Burmistrza Miasta
i Gminy Drobin.

W dniu 12.03.2021r. Inwestor ztozyt w Urzedzie Miasta i Gminy Drobin uzupetnienia
do raportu zgodnie z wezwaniem Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego w Warszawie.
Dnia 22.03.2021 r. w zwigzku z uzupetnieniem raportu ponownie wystgpiono do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, Pafstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Plocku, Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie
oraz do Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego w Warszawie o uzgodnienie warunkéw
realizacji niniejszego przedsigwzigcia zgodnie z nowym zakresem uzupelnien.

Obwieszczeniem z dnia 22.03.2021r. Burmistrz Miasta i Gminy Drobin poinformowat
spoteczenstwo o przebiegu postepowania.

Strona 6 z 32



Zawiadomieniem-Obwieszczeniem z dnia 22.03.2021r. Burmistrz Miasta 1 Gminy
Drobin poinformowat strony postgpowania o przebiegu postepowania.

Pismem z dnia 18.03.2021r. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodne;j
w Warszawie wezwal Inwestora do uzupehnienia raportu. W dniu 26.03.2021r. skan wezwania
wraz z pismem przewodnim przekazano Inwestorowi.

Pismem z dnia 24.03.2021r. Marszalek Wojewodztwa Mazowieckiego w Warszawie
poinformowal, iz termin zalatwienia sprawy zostaje przedtuzony do dnia 19.04.2021r.

W dniu 13.04.2021r. Inwestor ztozyt w Urzedzie Miasta i Gminy Drobin uzupehnienia
do raportu zgodnie z wezwaniem Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Warszawie. Dnia 14.04.2021 r. w zwigzku z uzupelnieniem raportu ponownie wystapiono
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, Pafistwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Plocku, Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Warszawie oraz do Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego w Warszawie o uzgodnienie
warunkow realizacji niniejszego przedsigwzigcia zgodnie z nowym zakresem uzupelnien.

Obwieszczeniem Burmistrza Miasta i Gminy Drobin z dnia 14.04.2021r. Burmistrz
Miasta i Gminy Drobin poinformowat spoteczefistwo o przebiegu postepowania.

Zawiadomieniem-Obwieszczeniem z dnia 14.04.2021r. Burmistrz Miasta i Gminy
Drobin poinformowat strony postepowania o przebiegu postepowania.

Pismem z dnia 16.04.2021r. Marszatek Wojewdodztwa Mazowieckiego w Warszawie
poinformowal, iz termin zatatwienia sprawy zostaje przedtuzony do dnia 19.05.2021r.

Pismem z dnia 16.04.2021r. Marszalek Wojewodztwa Mazowieckiego w Warszawie
wezwal Inwestora do uzupetnienia raportu. W dniu 20.04.2021r. skan wezwania wraz z pismem
przewodnim wystano do Inwestora.

W dniu 07.05.2021r. Inwestor ztozyl w Urzedzie Miasta i Gminy Drobin uzupetnienia
do raportu zgodnie z wezwaniem Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego w Warszawie.
Dnia 10.05.2021 r. w zwigzku z uzupelnieniem raportu ponownie wystgpiono do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Plocku, Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie
oraz do Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego w Warszawie o uzgodnienie warunkéw
realizacji niniejszego przedsiewzigcia zgodnie z nowym zakresem uzupelnien.

Obwieszczeniem Burmistrza Miasta i Gminy Drobin z dnia 10.05.2021r. Burmistrz
Miasta i Gminy Drobin poinformowal spoteczenstwo o przebiegu postgpowania.

Zawiadomieniem-Obwieszczeniem z dnia 10.05.2021r. Burmistrz Miasta i Gminy
Drobin poinformowatl strony postepowania o przebiegu postepowania.

Pismem z dnia 14.05.2021r. Marszatek Wojewddztwa Mazowieckiego w Warszawie
poinformowal, iz termin zatatwienia sprawy zostaje przedtuzony do dnia 14.06.2021r.

Pismem z dnia 21.05.2021r. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Warszawie wezwal Inwestora do uzupehienia raportu. W dniu 25.05.2021r. skan wezwania
wraz z pismem przewodnim przekazano Inwestorowi.

W dniu 10.06 2021r. wptyneta Opinia znak PZ-OP-11.7030.3.9.2021.MS z dnia 10.06.2021r.
Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego w Warszawie opiniujgca pozytywnie planowane
przedsigwziecie na etapie jego eksploatacji w zakresie kryteriow dotyczacych pozwolen
zintegrowanych z uwagi na wykazane w dokumentacji:
1. Spelnienie wymagan konkluzji BAT dla planowanego przedsiewzigcia sktadajacego
si¢ z kompleksu budynkéw fermy trzody chlewnej o profilu zarodowym (produkcji
prosiat), z obiektami towarzyszacymi oraz niezbgdna infrastrukturg techniczng.
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2. Spelnienie wymagan rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
15 lutego 2010r. w sprawie wymagan i sposobu postgpowania przy utrzymywaniu
gatunkéw zwierzat gospodarskich, dla ktorych normy ochrony zostaly okreslone
w przepisach Unii Europejskiej (Dz.U. Nr 56 poz. 344, z p6zn. zm.)
3. Uwzglednienie nastepujgcych wymagan dotyczacych planowanego

przedsigwzigcia:

1. wybudowanie budynku socjalno-biurowego nr 1, w ktérym zostanie zlokalizowana

kottownia o mocy do 500kW, zasilana gazem ptynnym, z emitorem zadaszonym o wysokosci

7m i $rednicy 0,2 m, dla potrzeb ogrzewania budynku socjalnego, porodéwki i warchlakarni,.

2. wybudowanie 7 budynkow inwentarskich, w tym:

a) budynku nr 2 podzielonego na sektory: ekspedycji warchlakow (1260 szt. warchlakow) oraz

odchowalni loszek (600 szt. loszek);

b) budynkéw nr 3 i 4 — odchowalni prosigt (warchlakarni) o obsadzie maksymalnej w kazdym

budynku po 7280 szt., w tym 50% prosiati 50% warchlakéw;

¢) budynku nr 5 — sektor porodéwki, o obsadzie maksymalnej wynoszacej 600 szt. macior

i 7280 szt. prosiat;

d) budynek nr 6 podzielonego na sektory: inseminacji, loszek remontowych i knuréw),

0 obsadzie maksymalnej wynoszacej 750 szt.loch, 160 szt. loszek remontowych oraz 26 szt.

knuréw;

¢) budynku nr 7 — na potrzeby chowu loch pro$nych, o obsadzie maksymalnej wynoszacej 1440

Szt.;

f) budynek nr 8 — sektor kwarantanny, o obsadzie maksymalnej wynoszacej 160 szt. loszek,

z uwzglednieniem spetniania wymagan konkluzji BAT;

3. Zainstalowanie w planowanych chlewniach wentylacji mechanicznej tj.:

a) budynek nr 2:

-w sektorze ekspedycji warchlakéw 4 szt. wentylatorow dachowych, kazdy o maksymalne;j

wydajnosci 23 600m’h o poziomie mocy akustycznej nie wigkszym niz 82 dB,

z odprowadzaniem zanieczyszczen przez 4 emitory pionowe, otwarte, o minimalnej wysokosci

6,0m i 0 maksymalnej $rednicy 0,91m kazdy,

b) w sektorze odchowalni loszek - 10 wentylatoréw dachowych, kazdy o wydajnosci

maksymalnej 8500m’/h oraz o poziomie mocy akustycznej nie wiekszym niz 84 dB,

z odprowadzaniem zanieczyszczen przez 10 emitoréw pionowych, otwartych, o minimalnej

wysokosci 6,0m i o maksymalnej $rednicy 0,5m kazdy,

¢) w kazdym z budynkow nr 3 i 4 po 16 szt. wentylatorow dachowych, kazdy o maksymalne;j

wydajnosci 23 600m>/h oraz o poziomie mocy akustycznej nie wigkszym niz 82 dB,

z odprowadzaniem zanieczyszczen przez 16 emitorow pionowych, otwartych, o minimalnej

wysokosci 6,0m i maksymalnej srednicy 0,91m kazdy,

d) w budynku nr 5 (porodowka)- 10 wentylatorow dachowych, kazdy o maksymalnej

wydajnosci 23 600m*/h oraz o poziomie mocy akustycznej nie wickszym niz 82 dB,

z odprowadzaniem zanieczyszczen przez 10 emitorow pionowych, otwartych, o minimalne;

wysokos$ci 6,0m i 0 maksymalnej srednicy 0,91m kazdy,

e) w budynku nr 6

-w sektorze inseminacji i loszek remontowych 10 wentylatoréw dachowych, kazdy

o wydajnoséci maksymalnej 23 600m>/h oraz o poziomie mocy akustycznej nie wiekszym niz

82 dB, z odprowadzaniem zanieczyszczen przez 10 emitoréw pionowych, otwartych,

o minimalnej wysokosci 6,0 m i 0 maksymalnej srednicy 0,91m kazdy,

- w sektorze knuréw 2 wentylatoréw dachowych, kazdy o maksymalnej wydajnosci 8500m>/h

oraz o poziomie mocy akustycznej nie wickszym niz 84 dB, z odprowadzaniem zanieczyszczen

przez 2 emitory pionowe, otwarte, o minimalnej wysokosci 6,0m i maksymalnej Srednicy 0,5m

kazdy,

e) w budynku nr 7 (sektor loch prosnych) 12 szt. wentylatoréw dachowych, kazdy

o maksymalnej wydajnosci 23 600m>/h oraz o poziomie mocy akustycznej nie wigkszym niz

82 dB, z odprowadzaniem zanieczyszczen przez 12 emitoré6w pionowych, otwartych,
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o minimalnej wysokosci 6,0 i maksymalnej $rednicy 0,91m kazdy,

f) w budynku nr 8 (sektor kwarantanny loszek) 1 szt. wentylatora dachowego, o maksymalnej
wydajnosci 23 600m*/h oraz o poziomie mocy akustycznej nie wiekszym niz 82 dB,
z odprowadzaniem zanieczyszczen przez emitor pionowy, otwarty, o minimalnej wysokosci
6,0m 1 0 maksymalnej srednicy 0,91m,

4. wykonania na szczelnym, betonowym podtozu konfiskatora na sztuki padte;

5. wyposazenie instalacji w jeden agregat pradotwoérczy o mocy ok. 180 kVA, w obudowie
akustycznej, o0 maksymalnym poziomie mocy akustycznej 97dB,

6. zaprojektowanie szczelnych zbiornikéw podrusztowych do magazynowania gnojowicy:

- dla budynku nr 2, o pojemnosci minimalnej wynoszacej ok. 1800 m?,

- dla kazdego z budynkéw nr 3 i 4, o pojemnosci minimalnej 3050m? (tacznie 6100 m®),

- dla budynku nr 5, o pojemnosci minimalnej 5200 m*

- dla budynku nr 6, 0 pojemnosci minimalnej 3000m>,

- dla budynku nr 7, o pojemnosci minimalnej 4500m?,

- dla budynku nr 8 o pojemnosci minimalnej 260 m>;

7. wykonanie szczelnego zbiornika na $cieki socjalno-bytowe,

8. wykonanie zbiornika magazynowego gazu LPG o pojemnosci 6400dm?,

9. wykonanie 17 silosow paszowych, w tym:

a) 8 siloséw na pasze dla warchlakéw (7 szt. o pojemnosci 41,15m® kazdy oraz 1 szt.
o pojemnosci 14,48m’,

b) 2 silosy na pasze dla loch karmigcych o pojemnosci 33,98 m> kazdy,

c) 2 silosy na pasze dla loch prosnych o pojemnosci 33,98 m? kazdy,

d) 2 silosy na pasze dla loch luznych (sektor krycia) o pojemnosci 26,81 m> kazdy,

e) 1 silos na pasze dla knuréw o pojemnosci 5m?,

f) 1 silos na pasze dla mtodych loszek (odchowalnia loszek) o pojemnosei Sm?,

g) 1 silos na pasze dla budynku kwarantanny loszek o pojemnosci 4,69 m>.

10. pobierania wody na cele instalacyjne z wlasnego ujecia (studni glebinowe;j)
z czwartorzedowego poziomu wodonosnego, w ramach stwierdzonych zasoboéw
eksploatacyjnych; nalezy prowadzi¢ rejestr zuzycia wody.

IV. Uwzglednienie nastepujacych wymagan dotyczacych ochrony srodowiska nieobjetych
konkluzjami BAT:

l.magazynowania wytwarzanych odpadéw w miejscach o pojemnosci magazynowania
dostosowanej do masy odpadow wytwarzanych w danym okresie i czestotliwosci ich odbioru,
w sposOb zapobiegajacy rozprzestrzenianiu si¢ odpadéw poza przeznaczone do tego celu
miejsce;

2.magazynowania wytwarzanych odpadéw innych niz niebezpieczne selektywnie
w pojemnikach lub kontenerach, w sposdb zabezpieczajacy przed mozliwoscig powstania
odciekoéw i zanieczyszczen $rodowiska gruntowo-wodnego;

3.magazynowania wytwarzanych odpadéw niebezpiecznych selektywnie w zamknietych,
szczelnych i oznakowanych pojemnikach/kontenerach odpornych na dziatanie skladnikow
umieszczanych w nich odpadéw, zlokalizowanych w wyznaczonym, ogrodzonym miejscu
o utwardzonym podlozu, zadaszonym lub zabezpieczonym przed wplywem warunkéw
atmosferycznych; oznaczonym i zabezpieczonym przed wstepem osob nieupowaznionych
1 zwierzat;

4. przekazywania odpadow uprawnionym podmiotom do odzysku lub unieszkodliwienia;
5.prowadzenie dziatan majgcych na celu zapobieganie powstawaniu odpaddw;

6.nie mieszania odpadéw niebezpiecznych réznych rodzajéw oraz odpaddéw niebezpiecznych
z odpadami innymi niz niebezpieczne;

7.zapewnienia zagospodarowania wytwarzanych odpadow zgodnie z hierarchig okreslong
w ustawie o odpadach;

8.prowadzenie  ilosciowej i  jakosciowej ewidencji  wytwarzanych  odpadow
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z zastosowaniem karty ewidencji odpadow oraz karty przekazania odpadow;

9.prowadzenie w sposob hermetyczny procesu zatadunku paszy z paszowozow;

10.zastosowaé automatyczny system pojenia zwierzat; minimalizujacy zuzycie wody;
11.przekazywania wytworzonej gnojowicy w catosci jako biomasy do zagospodarowania
uprawnionym odbiorcom w biogazowni;

12.transport gnojowicy do miejsc przeznaczenia prowadzi¢ przystosowanymi do tego celu
srodkami transportu w sposob w jak najwiekszym stopniu ograniczajacy uciazliwos¢ odorowa,
za pomocg specjalistycznego sprzetu;

13.zwierzeta padle i ubite z koniecznos$ci, do czasu ich wywozu z terenu przedsigwzigcia,
przechowywaé w warunkach minimalizujgcych uciazliwo$¢ odorowa 1 zagrozenie
chorobotworcze; :

14.czyszczenie pomieszczen inwentarskich wykonywaé przy uzyciu wody; wody z mycia
pomieszczen inwentarskich (o skladzie zblizonym do gnojowicy, niezawierajacej Srodkow
myjacych i dezynfekujgcych) odprowadza¢ do zbiornikéw na gnojowice;

15.odprowadzania wéd opadowych i roztopowych z powierzchni dachowych oraz terenéw
utwardzonych na wlasne tereny zielone, w sposéb niepowodujacy zalewania terenow
sasiednich oraz niezmieniajgcy stanu wody na gruncie, w szczeg6lnoscei kierunku odptywu wod
opadowych.

W dniu 14.06.2021r. Inwestor ztozyt w Urzedzie Miasta i Gminy Drobin uzupelnienia
do raportu zgodnie z wezwaniem Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodne;j
w Warszawie. Dnia 16.06.2021 r. w zwigzku z uzupelnieniem raportu ponownie wystapiono
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, Pafistwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Plocku, Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Warszawie oraz do Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego w Warszawie o uzgodnienie
warunkow realizacji niniejszego przedsigwziecia zgodnie z nowym zakresem uzupeinien.

Obwieszczeniem Burmistrza Miasta i Gminy Drobin z dnia 16.06.2021r. Burmistrz
Miasta i Gminy Drobin poinformowat spoteczefistwo o przebiegu postepowania.

Zawiadomieniem-Obwieszczeniem z dnia 16.06.2021r. Burmistrz Miasta i Gminy
Drobin poinformowat strony postepowania o przebiegu postgpowania.

Pismem z dnia 05.07.2021r. Regionalnego Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
wezwat Inwestora do uzupelnienia raportu. W dniu 12.07.2021r. skan wezwania wraz
z pismem przewodnim przekazano Inwestorowi.

W dniu 14.07.2021r. wplyneto Postanowienie znak: WA.RZS.4360.1.11.2021.KZ.3
z dnia 09.07.2021r. od Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie
uzgadniajagce warunki realizacji przedsiewzigcia oraz okreslajace nastepujace warunki
realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia:

1) Stosowaé sprawny technicznie sprzet i urzadzenia;

2) Zaplecze budowy, a w szczegodlnos$ci miejsca postoju pojazdéw, zlokalizowa¢ na terenie
uszczelnionym oraz zabezpieczy¢ przed przedostaniem si¢ substancji ropopochodnej
do gruntu i wod, wyposazyé w materialy sorpcyjne umozliwiajace szybkie usuniecie
ewentualnych wyciekow paliw;

3) Wszelkie prace zwigzane z tankowaniem i naprawami pojazdéw wykonywa¢ poza teren
przedsiewzigcia, na terenie uszczelnionym i zabezpieczonym przed potencjalnym
zanieczyszczeniem $rodowiska gruntowo-wodnego substancjami ropopochodnymi,

4) Materialy i surowce skladowa¢ w sposob uniemozliwiajagcy przedostanie
si¢ zanieczyszczen do gruntu i wod;

5) W przypadku stwierdzenia konieczno$ci odwodnienia wykopow, prace odwodnieniowe
prowadzi¢ bez koniecznosci trwalego obnizania poziomu wod gruntowych;
do minimum ograniczy¢ czas odwadniania wykopu oraz ograniczy¢ wptyw ww. prac
do terenu dzialki inwestycyjnej; wody z ewentualnego odwodnienia podczyszczac
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z zawiesiny i zagospodarowac¢ zgodnie z obowigzujgcymi przepisami,
6) Roboty ziemne prowadzi¢ w sposob nie naruszajgcy stosunkow gruntowo-wodnych;

7) Zdjeta wierzchnig warstwe ziemi (odktad) skladowaé poza obszarami, na ktérych
znajdujg si¢ cieki wodne, poza terenem zagrozonym powodzia, a takze poza obszarami
kierunku spltywu wdéd powierzchniowych do uje¢ wody podziemnych; odktad
wykorzystywaé w obrgbie terenu inwestycyjnego, a jego nadmiar przekazac
uprawnionym odbiorcom do zagospodarowania;

8) Powstajace na etapie realizacji przedsiewziecia $cieki bytowe gromadzi¢ w szczelnych
zbiornikach  bezodplywowych przenosnych toalet, a nastepnie przekazywaé
wyspecjalizowanej firmie asenizacyjnej transportujgcej scieki do oczyszczalni Sciekow,
nie dopusci¢ do przepelnienia ww. zbiorikdw;

9) Teren inwestycji, zarbwno na etapie realizacji, jak i eksploatacji przedsiewziecia,
wyposazyé w Srodki (sorbenty) do neutralizacji rozlanych substancji ropopochodnych,
a w przypadku wycieku ww. substancji, zanieczyszczenie niezwlocznie usunaé
i przekazac¢ zuzyte srodki do neutralizacji uprawnionym odbiorcom,;

10) W sytuacjach awaryjnych, takich jak np. wyciek paliwa, podja¢ natychmiastowe dziatania
w celu usuni¢cia awarii oraz usunigcia zanieczyszczonego gruntu; zanieczyszczony grunt
nalezy przekaza¢ podmiotom uprawnionym do jego transportu i rekultywacji lub
unieszkodliwienia;

11) Powstajace na etapie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia odpady magazynowaé
w sposob selektywny, a nastepnie sukcesywnie przekazywaé¢ do odbioru podmiotom
posiadajacym stosowne zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami;

12) Powstajgce na etapie realizacji i eksploatacji przedsigwziecia niezanieczyszczone wody
opadowe i roztopowe odprowadza¢ do gruntu, w sposéb niepowodujgcy zalewania terenéw
sasiednich oraz niezmieniajgcy stanu wody na gruncie, w szczegélnosci kierunku
i natezenia odptywu ww. wod ze szkodg dla gruntéw sgsiednich;

13)Pobor wod na etapie eksploatacji przedsiewziecia prowadzi¢ z planowanego ujecia
wlasnego (studni glebinowej), przy zastosowaniu urzgdzenia stuzacego do poboru wéd -
podziemnych o wydajnosci nieprzekraczajacej 17,0 m*/h, przy zasiegu leja depresji ok. 95,0
m i depresji ok. 2,2 m, uymujgcego czwartorzedowa warstwe wodonosng, w ramach
zatwierdzonych zasob6éw dyspozycyjnych i eksploatacyjnych ww. ujecia, a takze
na warunkach uzyskanych w pozwoleniu wodnoprawnym;

14) Prowadzi¢ rejestr zuzycia wody oraz zastosowac urzadzenia minimalizujgce zuzycie wody;

15) Powstajgce na etapie  eksploatacji przedsigwzigcia wody poptluczne odprowadzaé
do szczelnego zbiornika bezodplywowego o pojemnosci ok 100,0 m* ww. zbiornik
systematycznie oprézniaé¢ (nie dopusci¢ do jego przepelnienia); wody ze zbiornika
przekazywaé do utylizacji uprawnionym podmiotom lub odprowadza¢ do gruntu badz
rowu, po ich weczesniejszym podczyszczeniu, zgodnie z uzyskanym pozwoleniem
wodnoprawnym,;

16) Powstajace na etapie eksploatacji przedsiewzigcia Scieki bytowe gromadzi¢ w szczelnych
zbiornikach bezodptywowych (przenosnych toalet oraz zlokalizowanych w obrebie
kontenera budowlanego), a nastepnie przekazywaé wyspecjalizowanej firmie asenizacyjne;j
transportujagcej Scieki do oczyszczalni Sciekdéw; nie dopusci¢ do przepelnienia ww.
zbiornika;

17)Mycie i dezynfekcje pomieszczen hodowlanych prowadzi¢ po zakonczeniu cyklu
produkcyjnego (usunigciu inwentarza z obiektu), w technologii bezsciekowej, tj. przy
uzyciu biezacej wody 1 wysokocisnieniowego urzadzenia myjacego, bez dodatku
jakichkolwiek chemicznych s$rodkéw myjacych; do dezynfekcji stosowaé $rodki
biodegradowalne;

18) Powstajgce na etapie eksploatacji przedsigwziecie wody z mycia, nie zawierajgce
detergentow odprowadza¢ do zbiornikdw na gnojowice i zagospodarowac tak, jak
gnojowice;

19) Powstajace na etapie eksploatacji przedsigwziecia nawozy naturalne przekazywacé w catosci
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jako biomase¢ do biogazowni;

20) Nie stosowa¢ gnojowicy do nawozenia pol;

21) Zapewnié¢ odpowiednig pojemnosé zbiornikow na nawozy naturalne ptynne, aby umozliwic
ich przechowywanie przez okres 6-ciu miesiecy;

22) Zatadunek i transport gnojowicy zabezpieczy¢ tak, aby nie dochodzito do zanieczyszczenia
tadunkiem azotu $rodowiska gruntowo-wodnego (wod powierzchniowych lub
podziemnych, powierzchni ziemi);

23) Zwierzeta padte i ubite z koniecznosci, do czasu ich wywozu z terenu przedsigwzigcia,
przechowywaé w szczelnym Kkontenerze/pojemniku zlokalizowanym na szczelnym
podiozu, w wydzielonym miejscu na terenie gospodarstwa;

24) Nie dopusci¢ do zniszczenia lub uszkodzenia istniejgcego systemu odwadniajacego tj. rowu
melioracyjnego znajdujacego si¢ na terenie dz. o nr ew. 19/1 w miejscowosci Niemczewo,
bez uprzedniego wykonania nowego systemu; przebudowe systemu odwadniajacego
prowadzi¢ zgodnie z uzyskanymi pozwoleniami;

25) Wszystkie pomieszczenia inwentarskie, zbiorniki podrusztowe, zbiornik bezodptywowy
na Scieki oraz zbiommik na gaz zabezpieczy¢ przed przenikaniem potencjalnych
zanieczyszczen do srodowiska gruntowo-wodnego;

26) System wodno-$ciekowy, kanaty podrusztowe, zbiorniki magazynowe na gnojowicg, oraz
posadzki regularnie i terminowo poddawaé proébom szczelnosci, kontrolom napeiniania
oraz konserwacjom; wszelkie wykryte nieszczelnosci badZ awarie niezwtocznie usuwac.

Organ uzgadniajacy nie stwierdzit koniecznos$ci przeprowadzenia oceny oddzialywania
na $rodowisko w ramach post¢powania w sprawie wydania decyzji, o ktéorych mowa w art. 72
ust. 1 ustawy oo$. Ponadto stwierdzit brak koniecznosci przeprowadzenia postgpowania
w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

Zawiadomieniem-Obwieszczeniem z dnia 28.07.2021r. Burmistrz Miasta i Gminy
Drobin poinformowat strony poste¢powania o przebiegu postgpowania.

W dniu 29.07.2021r. Inwestor ztozyt w Urzedzie Miasta i Gminy Drobin uzupehienia
do raportu zgodnie z wezwaniem Regionalnego Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie.
Dnia 30.07.2021r. w zwigzku z uzupelieniem raportu ktore zostato wykonane na wezwanie
Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego w  Warszawie ponownie  wystapiono
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Plocku, Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Warszawie oraz do Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego w Warszawie o uzgodnienie
warunkow realizacji niniejszego przedsiewziecia zgodnie z nowym zakresem uzupelnien.

Obwieszczeniem Burmistrza Miasta i Gminy Drobin z dnia 30.07.2021r. Burmistrz
Miasta i Gminy Drobin poinformowal spoteczenstwo o przebiegu postepowania.

Zawiadomieniem-Obwieszczeniem z dnia 30.07.2021r. Burmistrz Miasta i Gminy
Drobin poinformowat strony postgpowania o przebiegu postepowania.

Dnia 06.08.2021 wptyneto pismo Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego
w Warszawie podtrzymujagce postanowienie z dnia 10.06.2021r. znak: PZ-OP-
11.7030.3.9.2021.MS.

Pismem z dnia 12.08.2021r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
wezwal Inwestora do uzupelnienia raportu. W dniu 13.08.2021r. skan wezwania wraz
z pismem przewodnim przekazano Inwestorowi.

Dnia 17.08.2021 wplyneto pismo Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej w  Warszawie  podtrzymujace stanowisko z  dnia  09.07.2021r.
znak:WA.RZS.4360.1.11.2021.KZ.3.
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W dniu 31.08.2021r. Inwestor ztozyt w Urzgdzie Miasta i Gminy Drobin wniosek o zawieszenie
postepowania administracyjnego w zwigzku z szerokim zakresem uzupelnienia raportu oos ,
wynikajacym z wezwania Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie.
W zwigzku z powyzszym w dniu 3 wrzesnia 2021r. Burmistrz Miasta i Gminy Drobin wydat
Postanowienie znak GK.6220.25.2020 o zawieszeniu postgpowania administracyjnego
w sprawie wydania decyzji o s$rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia
pn. budowie fermy zarodowej trzody chlewnej wraz z niezbedng infrastrukturg towarzyszacg
na terenie dz. nr ew. 19/1 w m. Niemczewo gm. Drobin.

Obwieszczeniami z dnia  03.09.2020 r. Burmistrz Miasta i Gminy Drobin
zawiadomiono strony i spoteczenstwo o wydany Postanowieniu zawieszajgcym postepowanie.

W dniu 07.12. 2021r. Inwestor zlozyl w Urzedzie Miasta i Gminy Drobin wniosek
0 wznowienie postepowania administracyjnego wraz z uzupelnieniem do raportu
o oddziatywaniu na $rodowisko niniejszego przedsiewzigcia zgodnie z wezwaniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie.

W zwigzku z powyzszym w dniu 08.12.2021 r. Postanowieniem znak GK.6220.25.2020
podjeto zawieszone postepowanie. Ponownie wystgpiono do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Plocku,
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie oraz do Marszatka
Wojewddztwa Mazowieckiego w Warszawie o uzgodnienie warunkow realizacji niniejszego
przedsigwziecia. Obwieszczeniami z dnia 08.12.2021r. zawiadomiono strony oraz
spoteczefistwo o podjeciu postepowania oraz o zmianie terminu zatatwienia sprawy do dnia
30.03.2021r.

Dnia 15.12.2021 wptynelo pismo Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego
w  Warszawie podtrzymujace postanowienie z dnia 10.06.2021r. znak: PZ-OP-
11.7030.3.9.2021.MS.

W dniu 18.01.2022r. wplyneto Postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie znak: WOOS$-14221.20.2021.MKA.3 z dnia 18.01.2021r.
uzgadniajgce warunki realizacji przedsiewzigcia oraz okreslajagce nastepujace warunki
realizacji i eksploatacji przedsiewziecia:

I. Na etapie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsi¢wziecia nalezy podjaé
nastepujace dzialania:

1. bezposrednio przed podjeciem prac zwigzanych z realizacja inwestycji nalezy dokonac
kontroli terenu pod kgtem wystepowania gatunkéw chronionych i ich siedlisk oraz
analizy przepiséw z zakresu ochrony gatunkowej; kontrole nalezy prowadzi¢ pod
nadzorem przyrodniczym specjalistow posiadajagcych wiedzg z zakresu nauk
przyrodniczych; w przypadku identyfikacji gatunku podlegajgcego ochronie nalezy
dokona¢ analizy przepisbw oraz uzyska¢ decyzj¢ zwalniajacg z zakazow
obowigzujacych w stosunku do ww. formy ochrony przyrody;

2. prace budowlane wykonywaé przy uzyciu sprawnego technicznie sprzgtu,
cksploatowanego 1 konserwowanego w sposéb prawidlowy, ktéry zapewni
zabezpieczenie Srodowiska gruntowo-wodnego przed wyciekami plynow
technicznych i paliw;
prace ziemne prowadzi¢ bez koniecznosci odwodnienia wykopow;

4. na etapie realizacji inwestycji $cieki bytowe odprowadza¢ do szczelnych zbiornikow
bezodptywowych przewoznych toalet; zbiorniki systematycznie oproznia¢
(nie dopusci¢ do ich przepelnienia) przez uprawnione do tego celu podmioty, a ich
zawartos¢ wywozi¢ do oczyszczalni Sciekdw;

5. teren inwestycji wyposazy¢ w $rodki (sorbenty) do neutralizacji rozlanych substancji
ropopochodnych; w przypadku awaryjnego wycieku ww. substancji, zanieczyszczenie
niezwlocznie usungé, a zuzyte srodki do neutralizacji substancji ropopochodnych
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przekazaé uprawnionym odbiorcom;

6. na etapie eksploatacji inwestycji wode na potrzeby jej funkcjonowania pobieraé
z planowanego ujecia whasnego (studni glebinowej), ujmujacej wode z utwordw
czwartorzedowych, w ramach stwierdzonych zasobow eksploatacyjnych;
opomiarowa¢ zuzycie wody;

7. na etapie eksploatacji inwestycji Scieki bytowe odprowadza¢ do szczelnego, zbiornika
bezodplywowego; ww. zbiornik systematycznie oprézniaé (nie mozna dopusci¢
do jego przepehnienia), przez uprawnione do tego celu podmioty, a jego zawarto$¢
wywozi¢ do oczyszczalni Sciekow;

8. wody opadowe i roztopowe z powierzchni dachow i terendw utwardzonych
odprowadza¢ powierzchniowo na wiasny teren nieutwardzony w sposéb
niepowodujgcy zalewania terenow sgsiednich oraz niezmieniajacy stanu wody
na gruncie, w szczegdlnosci kierunku i natezenia odptywu wéd opadowych ze szkoda
dla gruntéw sgsiednich;

9. system wodno-$ciekowy regularnie i terminowo poddawa¢ prébom szczelnosci
i konserwacjom; wszelkie wykryte nieszczelnosci badz awarie niezwlocznie usuwac;

10. ruch pojazdéow po terenie inwestycji zwigzany z obsluga przedmiotowego
przedsiewzigcia prowadzi¢ wyltacznie w godzinach od 6.00 do 22.00;

11. sztuki padle i z koniecznosci ubite, do czasu ich wywozu z terenu przedsigwzigcia,
przechowywa¢ w warunkach minimalizujgcych ucigzliwos¢ odorowg i zagrozenie
chorobotworcze;

12. zapewni¢ skuteczne i systematyczne czyszczenie chlewni, a takze systematyczny
wywoz sztuk padtych;

13. odpowietrzniki silosow zaopatrzy¢ w worki odpylajace;

14. transport gnojowicy do miejsc przeznaczenia prowadzi¢ przystosowanymi do tego
celu $rodkami transportu w sposéb w jak najwigkszym stopniu ograniczajacy
ucigzliwos¢ odorowa, za pomoca specjalistycznego sprzetu.

II. W _dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, 0 ktérych mowa w art. 72 ust. 1
ustawy 00§ nalezy uwzgledni¢ nastepujace wymagania dotyczace ochrony Srodowiska:
1) Zaprojektowanie budynku inwentarskiego nr 2 — sektora odchowalni loszek oraz ekspedycji
prosigt w systemie chowu rusztowego, o obsadzie maksymalnej 1260 szt. warchlakéw oraz 600
szt. loszek;
2) Zaprojektowanie budynku inwentarskiego nr 3 i 4 —warchlakarni w systemie chowu
rusztowego, o obsadzie maksymalnej 3640 szt. prosiat oraz 3640 szt. warchlakow kazdy;
3) Zaprojektowanie budynku inwentarskiego nr 5 — sektora porodowego w systemie chowu
rusztowego, o obsadzie maksymalnej 600 szt. macior i 7280 szt. prosiat;
4) Zaprojektowanie budynku inwentarskiego nr 6 — sektora inseminacji w systemie chowu
rusztowego; o obsadzie maksymalnej 750 szt. loch, 160 szt. loszek remontowych oraz 26 szt.
knuréw;
5) Zaprojektowanie budynku inwentarskiego nr 7 — sektora loch prosnych w systemie chowu
rusztowego, o obsadzie maksymalnej 1440 szt. loch pro$nych;
6) Zaprojektowanie budynku inwentarskiego nr 8 — sektora kwarantanny w systemie chowu
rusztowego, o obsadzie maksymalnej 160 szt. loszek;
7) Zainstalowanie, w budynku inwentarskim nr 2, maksymalnie:
a) 4 wentylatorow dachowych o maksymalnej wydajnosci 23600 m*/h kazdy
i 0 poziomie mocy akustycznej nie wiekszym niz 82 dB kazdy, z odprowadzaniem
zanieczyszczen 4 emitorami pionowymi, otwartymi o minimalnej wysokosci 6,0m
i maksymalnej $rednicy 0,91 m kazdy;
b) 10 wentylatoréw dachowych o maksymalnej wydajnosci 8500 m’/h kazdy
i 0 poziomie mocy akustycznej nie wigkszym niz 84 dB kazdy, z odprowadzaniem
zanieczyszczen 10 emitorami pionowymi, otwartymi o minimalnej wyskosci 6,0m
1 maksymalnej $rednicy 0,50 m kazdy;
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8) Zainstalowanie, w kazdym budynkach inwentarskich nr 3 i 4, maksymalnie po 16
wentylatoréw dachowych o maksymalnej wydajnosci 23600 m*h kazdy o poziomie mocy
akustycznej nie wigkszym niz 82 dB kazdy, z odprowadzeniem zanieczyszczen 16 emitorami
pionowymi, otwartymi o minimalnej wysokosci 6,0 m i maksymalnej srednicy 0,91m kazdy;
9) Zainstalowanie, w budynku inwentarskim nr 5, maksymalnie 10 wentylatoréw dachowych
o maksymalnej wydajnosci 23600 m>/h kazdy i o poziomie mocy akustycznej nie wigkszym
niz 82 dB kazdy, z odprowadzaniem zanieczyszczen 10 emitorami pionowymi, otwartymi
o minimalnej wysokosci 6,0 m i maksymalnej srednicy 0,91m kazdy;
10) Zainstalowanie, w budynku inwentarskim nr 6, maksymalnie:
a) 10 wentylatorow dachowych o maksymalnej wydajnosci 23600m’*h kazdy
1 0 poziomie mocy akustycznej nie wickszym niz 82dB kazdy, z odprowadzaniem
zanieczyszczen 10 emitorami pionowymi, otwartymi o minimalnej wysokosci 6,0m
1 maksymalnej $rednicy 0,91 m kazdy;
b) 2 wentylatoréw dachowych o maksymalnej wydajnosci 8500m’*/h kazdy
i 0 poziomie mocy akustycznej nie wigkszym niz 84 dB kazdy, z odprowadzaniem
zanieczyszczen 2 emitorami pionowymi, otwartymi o minimalnej wysokosci 6,0m
i maksymalnej $rednicy 0,50 m kazdy.
11) Zainstalowanie, w budynku inwentarskim nr 7, maksymalnie 12 wentylatorow
dachowych o maksymalnej wydajnosci 23600 m>/h kazdy i o poziomie mocy akustycznej nie
wigkszym niz 82 dB kazdy, z odprowadzeniem zanieczyszczen 12 emitorami pionowymi,
otwartymi o minimalnej wysokosci 6,0 m i maksymalnej $rednicy 0,91 m kazdy;
12) Zainstalowanie, w budynku inwentarskim nr 8, maksymalnie 1 wentylatora
dachowego o maksymalnej wydajnosci 23600 m>/h kazdy i o poziomie mocy akustycznej nie
wigkszym niz 82 dB kazdy, z odprowadzeniem zanieczyszczen emitorem pionowymi,
otwartymi o0 minimalnej wysokosci 6,0 m i maksymalnej srednicy 0,91 m;
13) Zaprojektowanie kotlowni gazowej o maksymalnej mocy do 500 kW
z odprowadzaniem zanieczyszczen emitorem poziomym/zadaszonym o minimalnej wysokosci
7 m;
14) Posadowienie zbiornika na gaz LPG o maksymalnej pojemnosci 6400 dm?;
15) Posadowienie maksymalnie 17 silosow paszowych o 1acznej pojemnosci nie
przekraczajacej 510m?;
16) Zaprojektowanie, szczelnych, podrusztowych kanatéw (zbiornikéw) do magazynowania
gnojowicy pod budynkiem nr 2, o pojemnosci minimalnej wynoszacej ok. 1800m?;
17) Zaprojektowanie, szczelnych, podrusztowych kanatéow (zbiormikéw) do magazynowania
gnojowicy pod budynkiem nr 5, o pojemnos$ci minimalnej wynoszacej ok. 5200m?;
18) Zaprojektowanie, szczelnych, podrusztowych kanaléw (zbiornikow) do magazynowania
gnojowicy pod budynkiem nr 6, o pojemnosci minimalnej wynoszacej ok. 3000m>;
19) Zaprojektowanie, szczelnych, podrusztowych kanatow (zbiornikéw) do magazynowania
gnojowicy pod budynkiem nr 7, o pojemnosci minimalnej wynoszacej ok. 4500m?>;
20) Zaprojektowanie, szczelnych, podrusztowych kanaléw (zbiornikow) do magazynowania
gnojowicy pod budynkiem nr 8, o pojemnosci minimalnej wynoszacej ok. 260m?;
21) Zaprojektowanie, szczelnych, podrusztowych kanaléw (zbiornikoéw) do magazynowania
gnojowicy pod budynkami nr 3 i 4, o pojemnosci minimalnej wynoszacej ok. 3050m? kazdy;
22) zaprojektowanie szczelnego, bezodptywowego zbiornika na $cieki bytowe;
23) zaprojektowanie ujecia whasnego (studni gl¢bionowej) do glebokosci ok. 90,0 m p.p.t.,
ujmujacej wody z czwartorzedowej warstwy wodonosnej, o nastepujacych parametrach:
- wydajnos¢ eksploatacyjna — 17m>/h;
- lej depresji ( przy zatozonej, ww. wydajnosci) — 189,7m, depresja ok. 4,0 m.
Organ uzgadniajacy nie stwierdzit koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania
na srodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72
ust. 1 ustawy 00s.
Ostatecznie Organ jakim jest Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Ptocku
nie zajat stanowiska w ustawowym terminie co jest jednoznaczne z opinig pozytywna.
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Dnia 09.02.2022 wplynelo pismo Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej w  Warszawie  podtrzymujgce stanowisko z  dnia  09.07.2021r.
znak:WA.RZS.4360.1.11.2021.KZ.3.

Dnia 18.03.2022r. Burmistrz Miasta i Gminy Drobin zawiadomit strony postgpowania,
iz zgromadzono materiat dowodowy umozliwiajacy merytoryczne rozpatrzenie sprawy oraz
zawiadomil strony o mozliwosci zapoznania si¢ ze zgromadzong dokumentacjg, w tym
z Postanowieniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie,
Postanowieniem Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie oraz
opinia Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiegp w Warszawie oraz wypowiedzenia
sie w przedmiotowej sprawie, w terminie 7 dni od dnia dorgczenia niniejszego zawiadomienia.
Ponadto zawiadomiono strony postgpowania o zmianie terminu zalatwienia sprawy do dnia
16.05.2022r. w zwigzku z umozliwieniem stronom postgpowania jak i spoleczenstwu udziatu
w postepowaniu przed wydaniem decyzji.

Dnia 18.03.2022r. Burmistrz Miasta i Gminy Drobin Obwieszczeniem zawiadomit
spoleczefistwo o zgromadzonym materiale dowodowym umozliwiajacy merytoryczne
rozpatrzenie sprawy oraz o mozliwosci skiadania uwag i wnioskéw w postepowaniu podajac
termin na dokonanie tych czynnosci od dnia 21.03.2022r. do 20.04.2022r.

W wyznaczonym terminie nie wptynety zadne uwagi oraz wnioski.

Zgloszone w trakcie procedowania postepowania uwagi zaréwno od stron postgpowania, jak
i od spoleczenstwa organ poddal wnikliwej analizie, kazdorazowo rozwazajac merytorycznie
wnioskowane rozwigzania oraz merytoryczne argumenty zwiazane z przedmiotowa Inwestycja,
sposobem jej realizacji, mozliwym zakresem oddziatywania jej na $rodowisko i mozliwymi
sposobami minimalizowania tego oddzialywania, a takze doglebnie analizujac wszelkie
dokumenty i konfrontujac kazdorazowo caty nadestany material z innymi dowodami
zebranymi w postepowaniu dowodowym.

Analizujgc wplyw planowanej inwestycji na srodowisko, zdrowie i warunki zycia ludzi organ
stwierdzil, ze zamierzone przedsiewziecie spowoduje niewatpliwie pogorszenie stanu
$rodowiska, stworzy ucigzliwosci dla mieszkancow i srodowiska przyrodniczego. Lokalizacja
przedsiewziecia budowy fermy zarodowej trzody chlewnej na terenie wsi Niemczewo budzi
zdecydowany sprzeciw spotecznosci lokalnej. Zgodnie z zapisami w raporcie o oddziatywaniu
przedsiewziecia na $rodowisko, projektowany kompleks chlewni mimo przyjetych zatozef
technologicznych i technicznych bedzie zrédtem emisji substancji odorowych, powstajacych
w wyniku rozktadu produktéw przemiany materii. Zanieczyszczenia gazowe powodujgce
pojawienie sie ucigzliwosci zapachowej wystepuja najczgsciej jako wielkoskladnikowe
mieszaniny, ktérych sktad chemiczny jest trudny do okreslenia. Obecnos¢ odoréw w powietrzu
traktuje sie jako czynnik pogarszajacy jako$¢ zycia ludzi. Wynika to z faktu, ze sg one
wyczuwalne juz w bardzo matych stezeniach a dtugotrwaty kontakt z nimi moze powodowaé
béle glowy, zawroty, mdlosci, omdlenia. Z uwagi na rodzaj, zakres i charakter inwestycji
mieszkancy miejscowosci Niemczewo w szczegOlnosci beda narazeni na wszelkie
ucigzliwosci zwigzane z jej funkcjonowaniem, co narusza zasady wspoltzycia spotecznego.
Uwzgledniajac wnioski mieszkancow organ stwierdzit, ze dlugotrwata i ciagla emisja
substancji zapachowo czynnych z planowanego obiektu bgdzie wykracza¢ swym zasiggiem
poza obszar planowanego przedsigwzigcia. W zwigzku z czym wlasciwe jest uznanie przez
Burmistrza Miasta i Gminy Drobin jako organu prowadzacego postgpowanie, protestow
mieszkancéw wsi Niemczewo oraz Karsy jako zasadne. Determinacja mieszkancow
i podejmowane przez nich wspélne dziatania pokazuja, jak wazne jest dla nich zapewnienie
godnych warunkéw zycia w ich miejscu zamieszkania. Lokalna spoleczno$¢ jest bardzo
negatywnie nastawiona do planowanej inwestycji, gdyz planowana hodowla trzody chlewne;
nie bedzie produkcjg standardows lecz produkcja przemystowa, co wigze si¢ z licznymi
nieudogodnieniami zwigzanymi z jej funkcjonowaniem. Ustawa o samorzgdzie gminnym
naktada na gmine obowigzek zaspokajania zbiorowych potrzeb mieszkancow, w tym w zakresie
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ochrony $rodowiska i przyrody oraz zdrowia i bezpieczenstwa obywateli. Burmistrz Miasta
1 Gminy Drobin jako organ wypelniajacy obowiazki wynikajace z ustawy o samorzadzie
gminnym, dgzy do systematycznego, zrbwnowazonego rozwoju gminy. Zrownowazony rozwoj
jest zasada ujeta w konstytucji RP, jego istota jest powigzanie szybkiego rozwoju
gospodarczego, jakosci zycia ludnos$ci z poprawa stanu srodowiska przyrodniczego. Zgodnie
z art. 5 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej — Rzeczpospolita Polska strzeze niepodlegtosci
1 nienaruszalnosci swojego terytorium, zapewnia wolnos¢ i prawa cztowieka i obywatela oraz
bezpieczenstwo obywateli, strzeze dziedzictwa narodowego oraz zapewnia ochrone srodowiska
- kierujac si¢ zasadg zrownowazonego rozwoju. Zgodnie z art. 3 pkt 50 Prawa ochrony
srodowiska — przez zréwnowazony rozwdj rozumie si¢ taki rozwéj spoteczno-gospodarczy,
w ktoérym nastepuje proces integrowania dziatan politycznych, gospodarczych i spotecznych,
z zachowaniem réwnowagi przyrodniczej oraz trwalosci podstawowych proceséw
przyrodniczych, w celu zagwarantowania mozliwosci zaspokajania podstawowych potrzeb
poszczeg6élnych spolecznosci lub obywateli zarowno wspoétczesnego pokolenia, jak
i przysztych pokolen. Dlatego podejmowanie decyzji w sprawach szczegélnie waznych dla
srodowiska przyrodniczego oraz lokalnych spotecznosci, nalezy dokonywaé z niezwykla
starannos$cig. Bowiem decyzje te maja znaczacy wptyw nie tylko na terazniejszg sytuacje
spoteczno-gospodarczg, a takze na przyszle pokolenia mieszkancow gminy oraz dalszy,
zrownowazony rozwdj gminy. Rozwazajac kwestie oddzialywania przedmiotowego
przedsigwziecia na Srodowisko i zdrowie ludzi nalezy mie¢ na uwadze zasad¢ przezornosci -
zasada prawa unijnego (art. 191 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej TFUN), ktora
jako tzw. ogdlna zasada powinna by¢ uwzgledniana przy interpretacji wszystkich przepiséw
ochrony s$rodowiska oraz przy podejmowaniu decyzji w sprawach administracyjnych
zwigzanych z ochrong srodowiska. Zasada ta wymaga, aby wszelkie prawdopodobienstwo
wystapienia negatywnych skutkéw traktowacé, jak pewnos¢ ich wystapienia. Kierujac si¢ zasada
przezornosci na plaszczyznie ocen Srodowiskowych nalezy przyjaé, ze dziatania ktérych skutki
sg nie pewne, watpliwe lub ryzykowne nalezy uzna¢ za znaczgce. Organ uznal, iz realizacja
inwestycji w sposob znaczacy wptynie na jako$¢ zycia ludzi w najblizszym otoczeniu obiektu.
Na podstawie raportu oddzialywania na srodowisko nie mozna wykluczy¢, ze planowane
przedsigwziecie nie bedzie w sposob negatywny wplywaé na zdrowie okolicznych
mieszkancow. Raport jest dokumentem o wysokiej wartosci dowodowej lecz sporzadzenie
go nie zwalnia organu uzgadniajgcego do czynienia wlasnych ustalen w celu weryfikacji
przedstawionych danych (por. wyrok WSA w Warszawie z dnia 13 kwietnia 2007 r., sygn.. akt
IV SA/WA 2206/06). W przediozonym przez inwestora raporcie przedstawione zostaly
obliczenia w zakresie ucigzliwosci odorowej pochodzacej z planowanego budynku
inwentarskiego tylko w zakresie teoretycznym. Nie daje to pewnosci, ze oddzialywanie
planowanego obiektu na jakos$¢ powietrza w rejonie miejscowosci Niemczewo nie bedzie miato
znaczacego negatywnego wplywu na zdrowie i jakos$¢ zycia lokalnej spotecznosci oraz,
ze obszar tej ucigzliwosci bedzie taki jak zaktada inwestor. W prowadzonym postepowaniu
organ rozwazyl wszystkie kwestie zwigzane z ucigzliwoscia zapachami zlowonnymi,
szkodliwoscig emisji amoniaku, siarkowodoru i innych substancji organicznych na zdrowie
i jakos¢ zycia okolicznych mieszkancow. Biorgc pod uwage, ze najblizsza zabudowa
mieszkalna zlokalizowana jest w odleglosci okoto 280 m w kierunku potudniowo-wschodnim
(dz. nr 19) i ok. 450 m na potudnie (dz. nr 20) od projektowanego kompleksu chlewni, nie ulega
watpliwosci, ze zapach pochodzacy z budynku inwentarskiego bedzie charakterystyczny,
odczuwalny i rozpoznawalny dla catego solectwa jak i pobliskich miejscowosci. Ucigzliwos¢
zapachowa nie bedzie sporadyczna lecz ciggla. Ucigzliwos¢ ta bedzie spowodowana nie tylko
chowem trzody chlewnej, ale réwniez czyszczeniem i dezynfekcjg budynkéw inwentarskich
oraz z samym transportem trzody chlewne;.

Ponadto Organ odmoéwil wiarygodnosci i mocy dowodowej raportowi o oddziatywaniu
przedsiewziecia na srodowisko, zalgczonemu do wniosku o wydanie decyzji sSrodowiskowe]
z nastepujacych przyczyn:
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1. Raport jest nierzetelny w odniesieniu do ustawowego wymogu analizy mozliwych
konfliktéw spotecznych zwigzanych z planowana inwestycja, a wigc co za tym idzie
sporzadzono go z naruszeniem art. 66 ust. 1 pkt. 15 ustawy. Autor raportu w oderwaniu
od sytuacji faktycznej nie powinien przewidywa¢ braku znaczacych konfliktow
spolecznych. Przedstawione stanowisko jest jedynie wyrazem oczekiwan Inwestora
i jego deklaracji na przysztos¢, nie za$ analiza rzeczywistego nastawienia okolicznych
mieszkancow.

2. Raport nie zawiera odpowiednio przeprowadzonego wariantowania realizacji inwestycji
co stanowi powazne uchybienie formalne. Watpliwosci Organu budzi przedstawiony
przez Inwestora wariant alternatywny jako nie wystarczajacy dla uznania, iz stanowi
on rzeczywistg alternatywe dla wariantu wybranego przez Inwestora i posiada cechy
pozornosci.

W powyzszej sprawie Inwestor wskazal réznice pomigdzy wariantem proponowanym
a wariantem alternatywnym. Racjonalny wariant alternatywny, ktory byt analizowany w toku
opracowania raportu o0o$ przez bieglego, przy zachowaniu tego samego rodzaju
przedsiewziecia i jego skali, zgodnie z wnioskiem Inwestora, oraz lokalizacji budynkow, byto
przyjecie innej technologii w zakresie ogrzewania obiektu, polegajacej na zastosowaniu
kottowni opalanej pelletem drewnianym, zamiast gazem plynnym, jak w wariancie
inwestorskim. Wariant alternatywny zaktada zatem, podobnie jak wariant inwestorski, budowe
fermy zarodowej $win o takiej samej skali, ale z kottownia grzewcza opalang drewnem.
Jest to jedyna roznica pomiedzy wariantami. W zwigzku z powyzszym stwierdzi¢ nalezy,
iz przedtozone warianty sa w istocie tozsame. Biegly w zasadzie opisuje wariant inwestorki
dos¢ szczegdlowo, po czym w sposob bardzo okrojony analizuje racjonalny wariant
alternatywny. Co wiecej jako racjonalny wariant alternatywny opisuje rozwigzania, ktére juz
z géry w zakresie np. stezenia substancji szkodliwych sg bardziej szkodliwe niz w wariancie
inwestorskim. Reasumujac nie podjeto nawet proby przedstawienia racjonalnego wariantu
alternatywnego skoro ten jest oczywiscie mniej korzystny niz wariant inwestorski, przy
jednoczesnej tozsamosci wariantu inwestorskiego z najkorzystniejszym dla Srodowiska.

Zgodnie z art. 66 ust. 1 pkt. 5, 6 ustawy srodowiskowej raport powinien zawiera¢ dokladny opis
kazdego z wariantéw, uzasadnienie ich wyboru oraz okresla¢ przewidywane oddziatywania
na $rodowisko kazdego z tych wariantéw we wszystkich mozliwych aspektach. Tego zabrakto
w przedlozonym przez Inwestora raporcie oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko.

Co do zasady wymagane jest przedstawienie w raporcie $rodowiskowym minimum trzech
sposobow realizacji inwestycji: wariantu proponowanego przez inwestora, racjonalnego
wariantu alternatywnego oraz racjonalnego wariantu najkorzystniejszego dla Srodowiska.
Zasadniczo odstgpienie od wariantowania przedsigwziecia w raporcie nie jest mozliwe.
Obowiagzek wariantowania przedsiewziecia ma nacelu umozliwienie szerszego wyboru
niz tylko pomigdzy realizacjag danego przedsiewzigcia ajej zaniechaniem. Z tego wzgledu
opisanie w raporcie analizowanych wariantéw jest niezbedne dla prawidiowego
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na Srodowisko. Jezeli ztej oceny
wynikaé bedzie zasadnos¢ realizacji przedsigwzigeia w wariancie innym niz zaproponowany,
organ wskaze — za zgodg inwestora — wariant dopuszczony do realizacji lub, w razie jej braku,
odméwi zgody na realizacje przedsiewzigeia. Jak wskazuje si¢ w orzecznictwie, wariant
proponowany przez wnioskodawce moze by¢ jednoczesnie wariantem najkorzystniejszym
dla srodowiska (wowczas wystarczy przedstawienie tylko dwoch wariantéw), natomiast nigdy
wariant proponowany przez wnioskodawce nie moze si¢ pokrywac z wariantem alternatywnym
(por. wyrok NSA z 27 sierpnia 2014 r., I OSK 464/13).

Brak w raporcie odpowiedniego opisu analizowanych wariantéw ma donioste znaczenie
praktyczne, poniewaz raport niezawierajgcy prawidlowego opisu analizowanych wariantow
jest niezgodny z ustawa.
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W kontekscie prawidtowego wariantowania przedsiewziecia najbardziej problematyczny jest
opis racjonalnego wariantu alternatywnego. Pewne jest, ze opis analizowanych wariantéw
powinien by¢ rzetelny idokladny, tak aby organ rozpoznajacy sprawe mogl zbadac,
czy przedsiewzigcie powinno by¢ realizowane w wariancie proponowanym przez inwestora
czy tez w wariancie alternatywnym. Przygotowanie opisu racjonalnego wariantu
alternatywnego wymaga kazdorazowo przeprowadzenia indywidualnej oceny danego
przedsigwziecia pod katem jego oddzialywania na srodowisko w sytuacji, gdyby ten wariant
mial byC zrealizowany. Zawsze jednak powinien on spetnia¢ dwie cechy wskazane przez
ustawodawce — to jest by¢ jednoczesnie ,,alternatywnym” i ,,racjonalnym”. Brak ktorekolwiek
z tych cech bedzie powodowatl wadliwos¢ raportu.

»Racjonalno$¢” wariantu oznacza, ze wariant taki faktycznie moéglby zosta¢ wybrany
przez organ dokonujacy oceny raportu zamiast wariantu zaproponowanego przez inwestora.
Racjonalny wariant alternatywny nie moze mie¢ charakteru abstrakcyjnego czy tez jedynie
teoretycznego. Nie nalezy zatem przedstawia¢ wariantu, ktérego faktyczna realizacja
jest technicznie lub faktycznie niemozliwa albo jego realizacja jest skazana na niepowodzenie.

Z kolei ,alternatywno$¢” oznacza, Ze racjonalny wariant alternatywny musi si¢ roznié
od wariantu proponowanego przez inwestora w zakresie oddziatywania na srodowisko. Z tego
tez wzgledu nie jest wariantem alternatywnym tzw. wariant zerowy (nierealizowanie
przedsiewziecia), gdyz w ogole nie oddziatluje on na $rodowisko. Poza tym, niezaleznie
od wymogu opisu poszczegdlnych wariantow, ustawodawca obliguje inwestora do opisania
w raporcie przewidywanych skutkow dla srodowiska w przypadku niepodejmowania
przedsiewzigcia. Wariant zerowy nie jest zatem wariantem alternatywnym. ,,Alternatywnos¢”
wymaga, co do zasady, zaproponowania wariantu réznego pod wzgledem kryteriow
przestrzennych (jak np. lokalizacja, skala irozmiar inwestycji) lub technologicznych
(jak np. rodzaj uzytych materialéw, moc i produktywnos¢ zainstalowanych urzadzen). Nie jest
tez wykluczone odwotywanie si¢ do innych réznic, wynikajagcych choéby z kryteriow
ekonomicznych i spotecznych. Bezsprzecznie wariant racjonalny nie moze mie¢ charakteru
pozornego, czyli nie moze sie sprowadza¢ do zaproponowania realizacji przedsigwzigcia w tej
samej lokalizacji przy niewielkich réznicach technologicznych. Opisujgc wariant alternatywny,
nalezy takze zadba¢ o to, zeby zachowywal on tozsamos¢ proponowanego przedsigwzigcia —
wariantowanie nie moze bowiem prowadzi¢ do zaproponowania w rezultacie dwoch réznych
inwestycji.

Reasumujac watpliwosci wzbudza przedstawiony przez Inwestora wariant alternatywny jako
niewystarczajacy dla uznania, iz stanowi on rzeczywista alternatywe dla wariantu wybranego
przez Inwestora i posiada cechy pozornosci. Inwestor zobligowany byt wskaza¢ trzy warianty
lub wiecej. Jak wskazano powyzej o ile wariant proponowany przez Inwestora moze pokry¢ si¢
z wariantem najkorzystniejszym dla srodowiska, to nigdy wariant proponowany przez
inwestora nie moze pokry¢ si¢ z wariantem alternatywnym. Ponadto wariantowosé
przedstawionych rozwigzan nie moze mie¢ charakteru pozornego tj. zaktadajgcego minimalne
roznice. Wskazane warianty roznig si¢ od siebie technologicznie w tak nieznaczny sposob,
iz nalezy stwierdzié, ze wariant proponowany jako alternatywny wcale go nie stanowi.

Whikliwie rozwazajac catos¢ sprawy biorgc pod uwage uzgodnienia oraz protesty
mieszkancoOw orzeczono jak w sentencji niniejszej decyzji.

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy OOS organ wydaje decyzje o srodowiskowych
uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsiewzigcia z ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, jesli plan ten zostal uchwalony.
Dla dzialki, na ktérej bedzie realizowana Inwestycja nie zostal uchwalony plan
zagospodarowania przestrzennego.

Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach okresla srodowiskowe uwarunkowania
realizacji przedsiewziecia, nie jest decyzjg lokalizacyjng. Uzyskanie decyzji o Srodowiskowych
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uwarunkowaniach jest pierwszym etapem w procesie inwestycyjnym, bowiem jej wydanie
nastepuje przed uzyskaniem decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu oraz
decyzji o pozwoleniu na budowe.

Ze wzgledu na charakter przedsiewziecia, a takze jego lokalizacje nie stwierdzono mozliwosci
wystgpienia transgranicznego oddziatywania.

Na podstawie art. 80 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz.U. 2021, poz. 735 ze zm.) organ administracji publicznej ocenia
na podstawie catoksztattu materiatu dowodowego czy dana okoliczno$¢ zostata udowodniona,
organ w tym przypadku odmoéwil mocy dowodowej przedstawionemu raportowi.

Zgodnie z art. 77 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeksu postepowania administracyjnego
(Dz.U. 2021, poz. 735 ze zm.) organ w sposOb wyczerpujacy zebral i rozpatrzyl caty materiat
dowodowy.

Zgodnie z art. 79 ust. 1, ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informaciji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2017 r. poz. 1405 ze zm.) organ wlasciwy do wydania
decyzji Srodowiskowej zapewnia mozliwos$¢ udziatu spoteczefistwa w postgpowaniu w ramach,
ktérego przeprowadza ocen¢ oddziatywania na Srodowisko.

Decyzja o sSrodowiskowych uwarunkowaniach w mysl art. 85 ust. 11 2 pkt. 1 oraz ust. 3 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz. U. z 2021 r. poz. 247 ze zm.), wymaga uzasadnienia , a organ wlasciwy do jej wydania
podaje do publicznej wiadomosci informacje o wydanej decyzji i o0 mozliwosci zapoznania si¢
z jej trescig oraz dokumentacjg sprawy, w tym z uzgodnieniami i opiniami.

Stosownie do art. 86 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2021 r. poz. 247 ze zm.) decyzja o srodowiskowych
uwarunkowaniach wigze organ wydajacy decyzje, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ww. ustawy.

Organ administracji publicznej w mysl art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeksu
postepowania administracyjnego (Dz.U. 2021, poz. 735 ze zm.) zatatwia sprawe przez wydanie
decyz;ji.

Majgc powyzsze na uwadze tut. Organ uznal, iz zachodza przestanki odmowy wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Podsumowujac na podstawie zgromadzonych danych
stwierdzi¢ nalezalo, iz realizacja planowanego przedsigwzigcia pociggnie za sobg znaczace
oddzialywania. Zwracajac szczegolng uwage na skale i lokalizacj¢ planowanej inwestycji
uznano, ze zaréwno realizacja jak i eksploatacja przedsiewzigcia wplyng negatywnie
na $rodowisko i warunki Zycia spotecznosci lokalne;.

W tym stanie rzeczy nalezato orzec jak na wstepie.

Informacja o wydaniu przedmiotowej decyzji zostanie podana do publicznej wiadomosci w BIP
Urzedu Miasta i Gminy Drobin.
Biorac powyzsze pod uwageg orzeczono jak w sentencji decyzji

Pouczenie

1. Od niniejszej decyzji stuzy Stronom odwotanie do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Plocku za posrednictwem Burmistrza Miasta i Gminy Drobin
w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia
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2.

Zgodnie z art. 127a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — kodeksu postgpowania
administracyjnego w trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec
si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat
decyzje. Z dniem dor¢czenia organowi administracji publicznej os$wiadczenia
o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postgpowania
decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

Niniejsza decyzj¢ dotacza si¢ do wniosku o wydanie decyzji, o ktérych mowa w art. 72
ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach
oddziatywania na srodowisko, oraz zgloszenia, o ktorym mowa w art. 72 ust. 1a ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie
udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddzialywania
na $rodowisko. Ztozenie wniosku lub dokonanie zgloszenia nastgpuje w terminie 6 lat
od dnia, w ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stata si¢ ostateczna.

Z1ozenie wniosku lub dokonanie zgltoszenia moze nastgpi¢ w terminie 10 lat od dnia, w ktérym
decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna, o ile strona, ktdéra zlozyla
wniosek o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktéry zostala
przeniesiona ta decyzja, otrzymali, przed uptywem terminu 6 lat od organu, ktéry wydat decyzje
o srodowiskowych uwarunkowaniach, stanowisko, ze aktualne sg warunki realizacji
przedsiewzigcia okreslone w decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach lub postanowieniu,
o ktorym mowa w art. 90 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach
oddzialywania na srodowisko, jezeli bylo wydane. O zajg¢cie przez organ stanowiska mozna
wystgpi¢ po uplywie 5 lat od dnia, kiedy decyzja stala si¢ ostateczna.

BUR STRZ

Kroyp Wielec

Pobrano optate skarbowa w wysokos$ci 205,00 zt (stownie: dwiescie pie¢ ziotych) na podstawie
ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. — o optacie skarbowej (Dz. U. 22016 r., poz. 1827). Optata
zostata przekazana w dniu 21.12.2020 r. na konto Urzedu Miasta i Gminy w Drobinie Nr 85
9042 1068 0420 0358 2000 0050 Bank Spétdzielczy ,,Mazowsze” Plock o. Drobin.

Otrzymuja:

1.

Olewnik Sp. z 0.0., Swierczynek 10a, 09-210 Drobin

2. Strony postgpowania wg. wykazu znajdujacego si¢ w aktach sprawy zgodnie z art. 49 k.p.a.:

1)
2)
3)

Tablica informacyjna Urzedu Miasta i Gminy Drobin;
Sofectwo Niemczewo, Karsy - celem obwieszczenia w sposdb zwyczajowo przyjety;
Urzad Gminy w Racigzu- sotectwo  Mtodochowo Nowe- celem obwieszczenia

W sposdb zwyczajowo przyjety;

4) Strona Urzedu Miasta i Gminy w Drobinie - http://www.umgdrobin.bip.org.pl/

3.

Ala.

Do wiadomosci:

1.
2.
3.
4.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie,
Marszalek Wojewddztwa Mazowieckiego w Warszawie,
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Ptocku.
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Charakterystyka planowanego przedsiewziecia zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy OOS.

Planowane przedsiewziecie polega na budowie kompleksu budynkéw fermy trzody chlewnej o profilu
zarodowym (produkcji prosigt), z obiektami towarzyszacymi oraz niezbgdna infrastrukturg
techniczna.

W skiad kompleksu hodowlanego wejda nastgpujace, nizej wymienione budynki oraz obiekty
towarzyszace:

a) budynek nr 1 — budynek socjalny (przewidywana powierzchnia uzytkowa budynku bedzie

wynosié¢ ok. 100 m?),
b) wilasciwe obiekty technologiczne (oznaczone numerami 2+8), mieszczace kolejne sektory dla
zwierzat tj.:

- budynek oznaczony numerem 2 — sektor ekspedycji prosiat — w budynku tym beda trzymane
zwierzgta oczekujace na transport. Kazde z 2 pomieszczen ekspedycyjnych w budynku jest
zaplanowane tak, aby pomiescic¢ ilo§¢ wymagana do jednego zatadunku transportowego (630 szt.
prosiat o wadze do 30 kg). W budynku tym bedzie znajdowat sie takze sektor odchowalni loszek,
przeznaczony do odchowu wlasnego loszek, ktdre w przysztosci wejda do cyklu produkcyjnego.
Sektor podzielony bedzie na 10 pomieszczen, w 8 bedzie prowadzony poczatkowy odchéw loszek, a
w 2 pomieszczeniach ze stacjami zywieniowymi prowadzony bedzie koncowy etap odchowu wraz z
jednoczesnym przyuczaniem loszek do zywienia. Przewidywana powierzchnia uzytkowa budynku nr
2 bedzie wynosié¢ ok. 1500 m?.
- budynki oznaczone numerami 3 i 4 — odchowalnie prosiat (warchlakarnie) — zakladany okres
odchowu ok. 8 tygodni do wagi max. 30 kg. Przewidywana powierzchnia uzytkowa budynku nr 3 i 4
bedzie wynosié po ok. 2900 m>.
- budynek oznaczony numerem 5 — sektor porodowy — na ten sektor trafiaja lochy tydzien przed
planowanym porodem. Po 28 dniach od porodu prosigta zabierane sa do budynku warchlakarni, a
locha wraca z powrotem do sektora inseminacji. L.acznie lochy przebywaja na sektorze porodowym 5
tygodni. Przewidywana powierzchnia uzytkowa budynku nr 5 bedzie wynosi¢ ok. 4400 m>.

- budynek oznaczony numerem 6 — sektor inseminacji — w sektorze tym odbywa si¢ inseminacja loch.
Lochy przebywaja tu 5 tygodni, co umozliwia sprawdzenie skutecznosci krycia. Po uptywie 5 tygodni
zaptodnione lochy przeprowadzone sa do sektora loch prosnych. Docelowo planowane jest, aby co
tydzien prosito si¢ ok. 120 macior. Zakladajac skuteczno$é inseminacji na poziomie 92-94% oraz
mozliwe poronienia w pdzniejszym okresie, aby osiagnaé planowane 120 porodéw inseminuje si¢ ok.
135 macior w kazdej grupie. W budynku nr 6 znajduje si¢ tez:

- sektor loszek remontowych, gdzie trafiajg miode loszki z odchowalni loszek, ktére bedg wchodzily
w cykl produkcyjny. Loszki przebywaja w kojcach grupowych przez okres 6 tygodni, po wykryciu rui
trafiaja do kojcdw pojedynczych, gdzie beda inseminowane w nastepne;j rui;

- sektor knuréw — sektor, w ktérym trzymane sg knury, od ktérych pobierane jest nasienie do sztuczne;j
inseminacji.

Przewidywana powierzchnia uzytkowa budynku nr 6 bedzie wynosi¢ ok. 2600 m2. - budynek
oznaczony numerem 7 — sektor loch prosnych. Na ten sektor trafiajg lochy zaptodnione. Lochy
przebywaja tu przez okres 11 tygodni, po czym sa przeprowadzane na sektor porodowy.
Przewidywana powierzchnia uzytkowa budynku nr 7 bedzie wynosi¢ ok. 3700 m2,

- budynek oznaczony numerem 8 — sektor kwarantanny. W budynku tym be¢da przetrzymywane nowo
zakupione loszki na okres 4-6 tygodni, ktdre po tym okresie kwarantanny beda wprowadzane na sektor
odchowalni loszek.

Przewidywana powierzchnia uzytkowa budynku nr 8 bedzie wynosié¢ ok. 220 m?.

c) przynalezna wszystkim ww. obiektom (tj. budynkom oznaczonym numerami 1+8)
infrastruktura oraz odpowiednie obiekty towarzyszace:

- typowe, podziemne szczelne zbiorniki na $cieki socjalno-bytowe o pojemnosci ok. 20 m?,
- kottlownia o mocy do 500 kW, zlokalizowana w budynku nr 1, opalana gazem ptynnym LPG,
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- zbiornik magazynowy gazu LPG o poj. 6400 dm’,

- 17 silosdw na pasze- wspartych na plytach fundamentowych pod typowe silosy na pasze;

® ozn. W1-W8 — silosy na pasze dla warchlakow — 8 szt. silosow na rézne rodzaje paszy; 7 szt. o

pojemnosci 41,15 m® kazdy oraz 1 szt. o poj. 12,48 m® na pre-starter;

® ozn. P1-P2 — 2 szt. siloséw na pasze dla loch karmiacych (na porodéwke), o pojemnosci 33,98 m’
kazdy;

® ozn. LP1-LP2 - 2 szt. silosow paszowych dla loch prosnych o pojemnosci

33,98 m* kazdy;

® ozn. SK1-SK2 — 2 szt. siloséw na pasze dla loch luznych (sektor krycia), o pojemnosci 26,81 m’
kazdy;

e ozn. K —silos na pasze dla knuréw;

e ozn. OL - 1 szt. —silos na pasze dla mtodych loszek (odchowalnia loszek),

® 1 szt. silos na pasze dla budynku kwarantanny o pojemnosci ok. 4,69 m’

16 szt. siloséw bedzie znajdowato si¢ w kompleksie silosow przy budynku socjalnym nr 1, a 1 szt.
przy budynku kwarantanny loszek.

- wewnetrzne drogi, place manewrowe (o zakladanej szerokosci 5,00 m), chodniki
komunikacyjne (o zakladanej szerokosci 1,50+4,00 m) oraz miejsca postojowe z nawierzchnig
wykonang odpowiednio z ptyt betonowych (drogi wewngtrzne i place manewrowe) oraz z betonowej
kostki brukowej (chodniki i miejsca postojowe dla samochodéw osobowych) z kraweznikami
betonowymi (ukladanej na warstwach: podsypki cementowo-piaskowej gr. 3 cm, podbudowy z
kruszywa famanego gr. 15 cm, gruncie stabilizowanym wapnem gr. 15 cm;

- ogrodzenie terenu:

® zewnetrzne - standardowe, wykonane z typowej siatki o wysokosci 1,80 m na stupkach
stalowych - tworzace pas izolacyjny wokoél planowanego kompleksu budynkéw fermy
zarodowej wraz ze wszystkimi obiektami towarzyszacymi i infrastrukturg techniczng -
wykonane ze standardowej siatki o wysokosci 1,80 m mocowanej do typowych stupkow
stalowych osadzonych w systemowych 1gcznikach betonowych usztywnionych
prefabrykowanymi ptytami podmuréwek;

® ewentualnic wewnctrzne - zaplanowane jako standardowe ogrodzenie przemystowe -
odgradzajace wiasciwe budynki kompleksu fermy, mieszczacych kolejne sektory, w
ktorych prowadzona bedzie hodowla zwierzeca - od innych, ww. obiektow towarzyszacych
oraz od budynku socjalno-biurowego - wykonane jako standardowe ogrodzenie
przemystowe (np. z prefabrykowanych elementéw betonowych);

* wszelkie inne, wyzej nie wymienione, dodatkowe elementy przynalezne wszystkim ww.
obiektom infrastruktury (m.in.: rury kanalizacyjne do sptywu gnojowicy, kanalizacyjnych
studzienek rewizyjnych i innych).

Opis wspdlnych dla budvnkéw inwentarskich (nr 2 = 8) i socjalno-biurowego nr 1. przyjetych do
projektowania rozwigzan architektonicznych i konstrukcyjno-budowlanych.

Dla opisanej inwestycji, polegajacej na budowie kompleksu budynkéw fermy zarodowej trzody
chlewnej na dzialce o numerze ew. 17 obreb PGR Nagorki Dobrskie, zatozono realizacje
podstawowych obiektéw inwentarskich (oznaczonych numerami od 2 do 8 i budynku socjalno-
biurowego nr 1), przeznaczonych do hodowli zwierzgcej, powigzanych programem funkcjonalno-
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uzytkowym z budynkiem biurowo-socjalnym nr 1 oraz wolnostojacym budynkiem kwarantanny
loszek nr 8.

Wszystkie realizujace podstawowy program funkcjonalno-uzytkowy planowanej hodowli zwierzgcej
budynki, jak rowniez obiekt mieszczacy czes¢ socjalno-biurowa, zaplanowano w technologii
tradycyjnej, jako jedno- lub dwunawowe, jednokondygnacyjne o rzucie prostokatnym, przykryte
prefabrykowanymi, dwuspadowymi, drewnianymi wiazarami kratowymi, taczonymi w weztach na
plytki kolczaste. Jako elementy stabilizujace statecznosé przestrzenna budynkéw przewidziano wience
poprzeczno-podtuzne, kotwigce konstrukcyjno-ostonowe sciany zewnetrzne z wewnetrznymi
$cianami poprzecznymi oraz rdzenie zelbetowe zaplanowane w podtuznych $cianach konstrukcyjno-
ostonowych. Pokrycie dwupotaciowych, dwuspadowych dachéw podstawowych budynkéw
kompleksu o zaktadanym kacie nachylenia potaci wynoszacym ok. 14° (25%) przewidziano falistymi
plytami widknisto-cementowymi ,,EuroFala” firmy ,,Cembrit”, mocowanymi do lat drewnianych.
Sciany zewnetrzne wszystkich gtéwnych budynkéw kompleksu hodowlanego zaplanowano jako
dwuwarstwowe, murowane z np. bloczkow wapienno- piaskowych klasy 15 MPa, ocieplonych od
zewnatrz ptytami styropianowymi grubosci 20 cm. Wszystkie Sciany wewngtrzne ww. budynkow
réwniez przewidziano jako murowane z bloczkéw wapienno-piaskowych. I tak:

- wewnetrzne Sciany dzialowe pomigdzy komorami dla zwierzat zaplanowano jako
jednowarstwowe o grubosci 18 cm;

- wewnetrzne $cianki dzialowe w czesci socjalno-biurowej przyjgto murowane, jednowarstwowe
o grubosci 12 cm.

Rozwigzania podstawowych budynkéw kompleksu fermy (oznaczonych numerami od 1 do 8),
programy funkcjonalno-uzytkowe, jak tez technologia i architektura beda spetlnialy wszelkie
wymagania zootechniczne i weterynaryjne, gwarantujace efektywnos$¢ planowanej hodowli
i jednoczesnie optymalizujace koszty realizacji i eksploatacji zamierzenia budowlanego.

Ponizej przedstawiono opis planowanych dla poszczeg6lnych, podstawowych budynkéw kompleksu,
programéw funkcjonalno-uzytkowych, wynikajacych z nich podzialow na kolejne sektory
dla zwierzat, czesci komunikacyjne oraz pomieszczenia pomocnicze, a takze zastosowanych w nich
systemOéw wymiany powietrza.

Budynek nr 2

W budynku oznaczonym numerem 2, o pow. ok. 1500 m* usytuowano sektory odchowalni
loszek oraz ekspedycji warchlakow: 2 pomieszczenia po 630 szt. warchlakéw (tacznie 1260 szt.) i 10
pomieszczen po 60 szt. loszek w sektorze odchowalni loszek (600 szt.).

Loszki pochodzi¢ beda z budynku oznaczonego numerem 8, mieszczgcego sektor kwarantanny (w
wieku ok. 19 tygodni). W sektorach tego budynku zwierzeta bedg utrzymywane w kojcach o
wymiarach 5,00 x 5,50 m. We wszystkich planowanych w budynku nr 2 sektorach zaplanowano
rusztowa - bezsciotowa technologie chowu oraz wykonanie podlog z prefabrykowanych plyt rusztu
zelbetowego o standardowej perforacji o dlugosci 2,00 m (pozostata czesé kojca o diugosci 3,50 m
planuje si¢ wykonac jako podtogi z betonu chemoodpornego).

Ze wzgledu na zatozona w wyzej opisanym obiekcie kompleksu bezsciotowa technologi¢ utrzymania
zwierzat w budynku nr 2 zaplanowano wielowannowy system okresowego przechowywania
gnojowicy i jej splywu (w ukladzie ,,pociagnij i spusc”), projektowany rurami PCV o $rednicy 250
mm i nachyleniu 0,3%.

W ponizszej tabeli - podstawowe dane o planowanym dla budynku nr 2 systemie wymiany powietrza
oraz technologii chowu zwierzat:
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Sektory: Zakladany system| Zastosowana technologia
wymiany powietrza chown

Loszek oraz ekspedycji| Wentylatory mechaniczne; w | Rusztowy, bezsciotowy
warchlakow sektorze ekspedycji warchlakow
4 szt. 910 o wydajndsci ok.
23600 m’/h; w sektorze
odchowalni loszek 10 szt
wentylatorow 500 o wydajnosci
ok. 8500 m’/h¢ kazdy, na
wysokosci ok. 6

m, z wylotami wolnymi

Pojemnosé zbiornikéw podrusztowych bedzie wynosi¢ min.1800 m>.

Budynek nr 5

W budynku oznaczonym numerem 5 usytuowano sektor porodowy, w ktérym planuje si¢120
porodéw tygodniowo, przy zaktadanym cyklu o diugosci 5 tygodni (czas przebywania prosiat przy
maciorze). Liczba stanowisk w budynku — 600 szt. dla macior i ok. 7280 szt. prosigt (145,6 DJP).
Planuje si¢ komory o obsadzie 12 kojcéw porodowych o wymiarach 2,80 x 1,70 m (w dwoch rzedach),
rozmieszczonych po 6 sztuk po obu stronach korytarza o szerokosci ok. 0,70 m. Taka konfiguracja
programu uzytkowofunkcjonalnego budynku implikuje podziat sektora porodowego na 56 komor o
analogicznych do wyzej wskazanych pojemnosci oraz wymiarach.

W kazdej z planowanych komoér, w obrebie kojcow dla macior i prosigt zaplanowano podtoge w
calo$ci przykryta plytami rusztu plastikowego na systemowych podporach nosnych. W budynku nr 5
- we wszystkich ww. komorach - przewidziano zastosowanie systemowych plyt grzewczych dla
prosigt, montowanych jako cze$¢ podtogi wykonanej w catosci z perforowanego rusztu plastikowego
- podtaczonych do systemu centralnego ogrzewania. Ze wzgledu na zatozong bezsciotowa technologie
utrzymania zwierzat, w budynku nr 5 zaplanowano wielowannowy system okresowego
przechowywania gnojowicy 1 jej sptywu (w ukladzie ,,pociagnij i spusé”), projektowany rurami PCV
o $rednicy 250 mm i nachyleniu 0,3%.

W ponizszej tabeli - podstawowe dane o planowanym dla budynku nr 5 systemie wymiany powietrza
oraz technologii utrzymania zwierzat:

Sektory: Zakladany system wymiany | Zastosowana technologia
powietrza chowu
porodowy Wentylatory mechaniczne — 10 | Rusztowy, bez$ciotowy

szt. kominéw wentylacyjnych
910 o wydajnosci gk. 23600
m3/h, na wysokosci ok. 6 m, z
wylotami wolnymi
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Zbiorniki podrusztowe w tym budynku beda miaty pojemno$é min.5200 m*. Budynek ogrzewany
bedzie za pomocg centralnej kotlowni gazowej o mocy ok. 500 kW (centralne ogrzewanie) — komin o
wys. 7 m i érednicy 0,2 m, w czgéci budynku socjalnego nr 1.

Budynek nr 6

W budynku oznaczonym numerem 6 usytuowano sektory krycia (inseminacji), sektor loszek
remontowych i sektor knuréw — obsada odpowiednio dla inseminacji5 grup po 150 szt. stanowisk (750
szt.), loszki remontowe 160 szt. oraz knury 26 szt. stanowisk. W sektorze inseminacji odbywa si¢
sztuczna inseminacja loch, w sektorze loszek remontowych beda przetrzymywane loszki, ktore trafiaja
z odchowalni loszek (z budynku ozn. nr 2), a w sektorze knuréw — knury, od ktdrych pobierane jest
nasienie do sztucznej inseminacji. Zaklada sig, ze po inseminacji lochy beda utrzymywane w kojcach
przez okres ok. 5 tygodni.

Planuje si¢ jarzma o wymiarach 2,20 x 0,65 m, ustawione w 4 rzedach, oddzielonych od siebie
trzema korytarzami o szerokosci 0,70 m oraz dwoma korytarzami paszowymi o szerokosci 0,90 m
(szeroko$¢ kanatéw przykrytych prefabrykowanymi plytami rusztu zelbetowego o standardowej
perforacji o szeroko$ci uzytkowej 1,00 m). Planuje si¢ rowniez korytarze krancowe o szerokosci 1,00
(w szczytach i posrodku obiektu), dwa kojce dla knuréw utrzymywanych pojedynczo, a takze cztery
kojce dla macior wybrakowanych. Ze wzgledu na zatozong w wyzej opisanym obiekcie kompleksu
bezsciotowg technologie utrzymania zwierzat w budynku nr 6 zaplanowano wielowannowy system
okresowego przechowywania gnojowicy i jej sptywu (w ukladzie ,,pociagnij i spus¢”), projektowany
rurami PCV o érednicy 250 mm i nachyleniu 0,3%.

W ponizszej tabeli - podstawowe dane o planowanym dla budynku nr 6 systemie wymiany powietrza
oraz technologii chowu zwierzat:

Sektory: Zakladany system wymiany | Zastosowana technologia
powietrza chowu

Krycia, loszek remontowych i | Sektor inseminacji i loszek | Rusztowy, bezsciotowy
knuréw remontowych — 10 kominéw
wentylacji mechanicznej 910 o
wydajnosci ok. 23600 m*/h; w
sektorze knurow

2 szt. wentylatoréw
dachowych 500 o wydajnosci
ok. 8500 m’/h, na wysokosci
ok. 6 m, wyloty wolne

Zbiorniki podrusztowe w budynku nr 6 beda mialy pojemno$¢ min. 3000 m”>.
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Budynek nr 7

W budynku oznaczonym numerem 7 usytuowano sektor loch prosnych, w ktérym maciory
utrzymywane beda w kojcach grupowych przez okres okoto 11 tygodni — 1440 szt. Wstepnie zatozono
utrzymanie macior w dwoch rzedach kojcéw (o wymiarach ok. 7,90 x 6,00 m) o pojemnosci 21 sztuk,
rozmieszczonych po obu stronach korytarza o szerokosci 1,00 m, biegnacego w osi podtuznej budynku
nr 7. Planuje sie takze korytarze kranncowe w szczytach budynku. W calym zaplanowanym w budynku
nr 7 sektorze zaplanowano rusztowa — bez$ciotowa technologie chowu. W obrebie kojcow grupowych
zaplanowano wykonanie podlogi z pasem z prefabrykowanych plyt rusztu zelbetowego o
standardowej perforacji (pas o szerokosci 2,00 m), zas w pozostatej czgsci kojca (o szerokoscei ok. 4,00
m) pasa posadzki z betonu chemoodpornego. Ze wzgledu na zalozong w obiekcie kompleksu
bezsciolowa technologie utrzymania zwierzat, zaplanowano wielowannowy system okresowego
przechowywania gnojowicy i jej splywu (w uktadzie ,,pociagnij i spusc¢”), projektowany rurami PCV
o srednicy 250 mm i nachyleniu 0,3%. W ponizszej tabeli przedstawiono podstawowe dane o
planowanym dla budynku nr 7 systemie wymiany powietrza oraz technologii chowu zwierzat:

Sektory: Zakladany system wymiany | Zastosowana technologia
powietrza chowu
Sektor loch prosnych Wentylacja mechaniczna za | Rusztowy, bezsciotlowy

pomoca 12 szt.

wentylatoréw dachowych 910 o
wdajnosci ok. 23600 m*/h, na
wysokoéci ok. 6 m, wyloty
wolne

Zbiorniki podrusztowe w budynku nr 7 bedg miaty pojemno$é min. 4500 m?.

Budynek nr 8

W wolnostojgcym, nie powiazanym z innymi budynkami kompleksu obiekcie, oznaczonym
numerem 8, usytuowano sektor kwarantanny, w ktérym utrzymywane beda loszki od ok. 12 do 18
tygodnia (okoto 160 sztuk — 22,4 DJP). Zatozono utrzymanie zwierzat w dwoch rzgdach kojcow (o
wymiarach ok. 4,00 x 5,50 m) o pojemnosci 22 szt., rozmieszczonych po obu stronach korytarza o
szerokosci 1,00 m, biegnacego w osi podtuznej budynku nr 8. W calym sektorze zaplanowano
rusztowa technologi¢ chowu. W obrebie kojcow grupowych zaplanowano wykonanie podlogi z pasem
z prefabrykowanych plyt rusztu zelbetowego o standardowej perforacji (pas o szerokosci 2,00 m), zas
w pozostalej czesci kojca (o szerokosci ok. 3,50 m) pasa posadzki z betonu chemoodpornego. Ze
wzgledu na zatozong bezsciotowa technologie utrzymania zwierzat w budynku nr 8 zaplanowano
wielowannowy system okresowego przechowywania gnojowicy i jej sptywu (w uktadzie ,,pociagnij i
spusc¢”), projektowany rurami PCV o $rednicy 250 mm i nachyleniu 0,3%.

W ponizszej tabeli przedstawiono podstawowe dane o planowanym dla budynku nr 8 systemie
wymiany powietrza oraz technologii chowu zwierzat:
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Sektory:

Zakladany
powietrza

system wymiany

Zastosowana technologia

chowu

Sektor kwarantanny loszek

Wentylacja mechaniczna —

1 szt. wentylator dachowy 910
o®wydajnosci ok. 23600 m’/h,
na wysokosci ok. 6 m, =z
wylotem wolnym

Rusztowy, bezsciotowy

Pojemno$¢ zbiornikéw podrusztowych w budynku nr 8 bedzie wynosi¢ min. 260 m>.

Budynek nr 1

W budynku biurowo-socjalnym, stanowigcym poczatek facznika catego kompleksu budynkow 1-7,
usytuowano nastgpujace pomieszczenia:

- biuro;

- szatnie brudne i czyste (odrebne dla kobiet i m¢zczyzn);

lazienki, toalety i ustepy (odrebne dla kobiet i me¢zczyzn);

- pomieszczenie techniczne z pralnia;
- pomieszczenie socjalne (jadalnie); - pomieszczenia gospodarczo-techniczne; - wneki z
automatami do czyszczenia obuwia.

W budynku planuje si¢ rowniez pomieszczenie kottowni c.o. zasilanej gazem pltynnym, o mocy ok.
500 kW dla potrzeb ogrzewania budynku socjalnego, porodowki i warchlakarni, z kominem o

wysokosci 7m i $rednicy 0,2 m.

Budynek nr 3i 4

Budynki oznaczone numerami 3 i 4 to analogiczne budynki odchowalni prosigt(warchlakarni).
Trafiaja tu prosigta z sektora porodéwki po 28 dniach od urodzenia. Zaktadany okres odchowu wynosi
ok. 8 tygodni do wagi max. 30 kg. Liczba stanowisk w kazdej warchlakarni b¢dzie wynosita 7280 szt.
w tym 50% prosieta i 50% warchlaki (327,6 DJP). Zbiomiki podrusztowe w kazdej warchlakarni beda
miaty pojemno$¢ min. 3050 m> (tgcznie 6100 m?).

W ponizszej tabeli przedstawiono podstawowe dane o planowanym dla budynkéw nr 3 i 4 systemie
wentylacji oraz technologii chowu zwierzat:

Pomieszczenie

System wentylacji

Zastosowana technologia chowu

Warchlakarnia

Wentylacja mechaniczna za pomocg
16 szt. wentylatoréw dachowych

910 i wydajnosci ok. 23600 m*h dla
kazdego budynku

Rusztowy, bezsciotowy

W ramach opisanego wyzej zamierzenia budowlanego - poza realizacja opisanych budynkéw fermy
trzody chlewnej, oznaczonych numerami od 1 do 8, zaplanowano réwniez budowe przynaleznej
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wszystkim ww. obiektom, wymaganej prawem dla kompleksu hodowlanego odpowiedniej
infrastruktury oraz niezbednych obiektéw towarzyszacych.

Warunki geotechniczne dla posadowienia budynkow i obiektow towarzyszacych wchodzacych w
sktad planowanej fermy trzody chlewnej zostang okreslone na podstawie badaf geotechnicznych w
miejscu lokalizacji inwestycji na etapie przedprojektowym.

Podstawowe dane parametryczne budynkéw wchodzacych w sklad kompleksu planowanej fermy

trzody chlewnej:

BUDYNEK NR 1

Dlugosé (szeroko$¢ elewacji frontowe;j) 10 m
Szeroko$¢ (szerokos¢ w $cianie szczytowe;j) 10 m
Wysokos¢ w okapie budynku Max. 3 m
Wysoko$¢ w kalenicy Max 5,5 m
Powierzchnia uzytkowa wewnetrzna Ok. 100 m?
Powierzchnia zabudowy 130 m?
Kubatura Ok. 500 m*
Liczba kondygnacji 1
BUDYNEK NR 2

Dtugosé (szeroko$é elewacji frontowej) 67,7m
Szeroko$é (szeroko$é w scianie szczytowej) 22,0 m
Wysokosé w okapie budynku Max. 3 m
Wysokosé w kalenicy Max 5,5 m
Powierzchnia uzytkowa wewngtrzna Ok. 1500 m?
Powierzchnia zabudowy 1600 m?
Kubatura Ok. 7500 m?
Liczba kondygnacji 1
BUDYNEK NR3iNR 4

Dlugosé (szeroko$é elewacji frontowej) 133 m
Szerokos$¢ (szeroko$¢ w $cianie szczytowe)) 22 m
Wysokosé w okapie budynku Max. 3 m
Wysokosé w kalenicy Max 5,5 m
Powierzchnia uzytkowa wewnetrzna Ok. 2900 m?
Powierzchnia zabudowy 3000 m?
Kubatura Ok. 14500 m*
Liczba kondygnacji 1
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BUDYNEK NR 5

Dlugosé (szerokos¢ elewaciji frontowe;j) 185 m
Szerokos¢ (szerokos¢ w Scianie szczytowe;)) 24 m
Wysokos¢ w okapie budynku Max. 3 m
Wysokosé w kalenicy Max 5,5 m
Powierzchnia uzytkowa wewnetrzna Ok. 4400 m?
Powierzchnia zabudowy 4500 m?
Kubatura Ok. 22000 m?
Liczba kondygnacji 1
BUDYNEK NR 6

Dlugosé (szerokos¢ elewacji frontowej) 119,75 m
Szeroko$é (szerokos¢ w $cianie szczytowe)) 22 m
Wysokos¢ w okapie budynku Max. 3 m
Wysoko$¢ w kalenicy Max 5,5 m
Powierzchnia uzytkowa wewngtrzna Ok. 2600 m?
Powierzchnia zabudowy 2700 m?
Kubatura Ok. 13000 m?
Liczba kondygnacji 1
BUDYNEK NR 7

Dlugos$é (szerokos¢ elewacji frontowej) 171 m
Szerokos¢ (szeroko$¢ w Scianie szczytowej) 22 m
Wysokos¢ w okapie budynku Max. 3 m
Wysoko$¢ w kalenicy Max 5,5 m
Powierzchnia uzytkowa wewnetrzna Ok. 3700 m?
Powierzchnia zabudowy 3800 m?
Kubatura Ok. 18500 m?
Liczba kondygnacji 1
BUDYNEK NR 8

Dlugos¢ (szerokos¢ elewacji frontowej) 16 m
Szeroko$é (szerokosé w $cianie szczytowej) 14 m
Wysoko$é w okapie budynku Max. 3 m
Wysokosé w kalenicy Max 5,5 m
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Powierzchnia uzytkowa wewnetrzna Ok. 220 m?
Powierzchnia zabudowy 250 m?
Kubatura Ok. 1100 m?
Liczba kondygnacji 1

Obstuga pracownicza — ok. 15 oséb.
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